CEZARY TROSIAK

O tozsamosci regionalnej na Ziemiach
Zachodnich i Pétnocnych

W ostatnich kilkunastu latach wsrdd badaczy pro-
cesOw spolecznych zachodzgcych na Ziemiach Za-
chodnich i Pétnocnych (ZZiP) toczy si¢ dyskusja na te-
mat stanu procesow integracyjnych. Temat ten stat
sie szczegolnie nosny w kontekscie zmiany uwarun-
kowan, w jakich dyskusja ta toczy sie po roku 1989.
Zmiany te to zjednoczenie Niemiec, odzyskanie przez
Polske suwerennosci politycznej w stosunkach mie-
dzynarodowych, uzyskanie podmiotowosci przez spo-
tecznosci lokalne, pojawianie sie organizacji mniej-
szosci niemieckiej, proces integracji europejskiej
zakonczony przystgpieniem Polski do Unii Europej-
skiej. Uzmystowity one sens pytania o to, czy ZZiP
nadal ,istniejg” jako odrebna kategoria badawcza
w wymiarze teoretycznym, jako odrebny obszar spo-
teczno-kulturowy w wymiarze praktycznym.

W poszukiwaniu odpowiedzi chciatbym postawic
pytanie, czy na ZZiP mamy do czynienia z regionami
w socjologicznym tego stowa znaczeniu, gdzie trak-
towane sg one jako ograniczona przestrzen, odzna-
czajgca si¢ charakterystycznymi cechami, jak indywi-
dualnos¢ geograficzna, odrebnos¢ kulturalna, typ
gospodarki, doswiadczenia historyczne. Dla interesu-
jacych mnie kierunkéw poszukiwan proponuje przy-
jac takie rozumienie regionu, w ktérym jest on feno-
menem spoteczno-kulturowym, ksztattowanym przez
czynniki spoteczne i historyczne. Jezeli przedmiotem
analizy uczynimy 6w ostatni komponent definiowa-
nia regionu, to w przypadku ZZiP natrafimy na istotne
trudnosci, poniewaz ksztattowanie sie swiadomosci
regionalnej to proces, ktory jest roztozony w czasie
ipytanie, czy 60 lat polskiej obecnosci na ZZiP to okres
dostatecznie dtugi na to, aby mogty wyksztatcic¢ sie
cechy wyraznie odrézniajace poszczegolne obszary
ZZiP, Pytanie o to, czy mamy tu do czynienia z wyod-
rebnionymi regionami ma sens, rowniez dlatego, ze
dyskusja na temat regionalizacji wpisuje sie w jeden
z gtéwnych nurtéw debaty europejskiej na temat ptasz-
czyzn integracji.

Za poczatek badan ,kwestii regionalnej” na ZZiP
mozna uznac rozwazania Stanistawa Ossowskiego,
badajacego juz w latach czterdziestych zagadnienie
tworzenia sie wiezi regionalnej na Slasku Opolskim.
Przy tej okazji po raz kolejny potwierdza sie prekur-
sorski i teoretycznie trafny wybor perspektywy badaw-
czej przez Ossowskiego i innych badaczy tego okresu.
Wyszli oni bowiem z zatozenia, zgodnie z wytycznymi
przyjetymi przez Rade Naukowa dla Zagadnien Ziem
Odzyskanych,' ze na ziemiach zamieszkatych przez
Lubylczy element polski spoteczenstwo polskie po-
winno sie tworzy¢ wokot tej ludnosci jako swoistego
,zaczynu’ procesow integracyjnych. Jak sie wydaje,
z procesem tym mamy do czynienia dopiero obecnie
na terenie Slaska Opolskiego, na obszarach zamiesz-
kanych w wiekszosci przez ludnos¢ slaska, z tg rozni-
3, zejej liderzy dalecy sg od deklarowania checi uczest-
nictwa w procesie tworzenia si¢ spoteczenstwa
polskiego. Warto jednak zwroci¢ uwage, ze to przy
okazji opisywania tych procesow najczesciej pojawia
sie kategoria spotecznosc¢ regionalna.

W tym miejscu chciatbym przypomnie¢, jakie rozu-
mienie regionu w swoich badaniach przyjmowat
Ossowski: ,Region w sensie socjologicznym jest kore-
latem regionalnej zbiorowosci. A regionalna zbioro-
woS¢ to zbiorowos¢ terytorialna, ktéra ma w wickszym
lub mniejszym stopniu poczucie swojej odrebnosci, ale
nie uwaza si¢ za nardd, inaczej mowiac, cztonkowie
jej nie probuja przypisac swej zbiorowosci atrybutow
narodu. (...) na niektorych pograniczach o skompliko-
wanej historii bywa wszakze i tak, ze mieszkancy nie
siegajg poza wiez regionalng nie posiadajac, jak sie
mowito, poczucia narodowego. Trzecia wreszcie ewen-
tualnos¢, to bardzo silne poczucie odrebnosci regio-
nalnej potaczone z antagonizmem wzgledem pan-
stwa, w ktdérego sktad wchodzi 6w region, z ten-
dencjami separatystycznymi, z ideologia, ktora zawie-
ra takze postulaty polityczne™. Z punktu widzenia
wspotczesnych badan nad procesami tworzenia sie
spotecznosci regionalnych na ZZiP najbardziej uzy-



teczne badawczo wydaje sie by¢ to pierwsze rozu-
mienie regionu. Nieco inaczej rzecz ma sie na Slasku
Opolskim, gdzie ciggle bardziej uzyteczne bytoby ro-
zumienie trzecie.

Na poczatku lat szes¢dziesigtych Pawet Rybicki
analizujgc procesy integracyjne mocno akcentowat,
ze ich badanie winno obejmowac dwa poziomy;, pierw-
szy dotyczacy scalania Ziem Zachodnich i Péinocnych
z pozostatymi obszarami panstwa polskiego, drugi
opisujgcy procesy ksztattujgce zycie spoteczne. To
drugie rozumienie jest najbardziej uzyteczne dla analiz
dotyczgcych procesu tworzenia si¢ spotecznosci re-
gionalnej, ktory on okresla jako ,problem regionali-
zmu” . Rybicki stawia pytania: ,czy ziemie zachodnie
i potnocne sa i czy majg pozosta¢ osobnym regio-
nem? Geograficzne, demograficzne i historyczne zréz-
nicowanie ziem zachodnich i pétnocnych sprawia, ze
ani nie mogg one, ani nie bedg mogty przeciwstawic¢
jakiegos jednego regionu. Pytaniem moze byc¢ tylko,
czy na ziemiach zachodnich i pétnocnych zachowuja
sie wzglednie utworzg sie pewne regiony o wlasnym
obliczu kulturowym i spotecznym? (...) Uksztattowa-
nie regionalnego oblicza ziem zachodnich i péinoc-
nych wydaje sie w wickszej mierze kwestig przysztych
anizeli przesztych procesow spotecznych i kultural-
nych. (...)". W ocenie procesu tworzenia si¢ regional-
nego oblicza ZZiP Rybicki jest ostrozny, gdy stwier-
dza, ze jest to raczej perspektywa przysztosci.
Interesujaca jest jednak wizja tej przysztosci, w ktorej
spoteczenstwa Ziem Zachodnich i Pénocnych widzi
dwutorowo, z jednej strony ewolucja zmierza¢ powin-
na ,w kierunku niwelacji wszelkich réznic w kulturze
i w organizacji spotecznej, w kierunku coraz wiek-
szegoi coraz bardziej powszechnego ujednostajnie-
nia sie sposobow zycia i zachowania si¢ ludzi. Mozna
jednak widzie¢ ten rozwdj takze inaczej: jako rozwoj,
w ktorym po przemieszaniu ludnosci i zatarciu roz-
nych dawnych przedziatéw spotecznych, bedg mogty
wyksztatcic¢ sie spotecznosci lokalne i terytorialne
o wiasnych, wyrdzniajacych je cechach gospodarczych,
spotecznych i kulturowych™ .

Z takiego podejscia do zagadnienia tworzenia sie
wieziregionalnych wynika, ze jest to proces dwustop-
niowy: w pierwszym wystepuje niwelacja réznic mie-
dzy przybyszami, w drugim wyksztatcenie si¢ wia-
snych cech kulturowych réznicujacych ,nas” od
JAnnych”, wyksztatcenie, jak by to nazwat Jan Szcze-
panski ,swiadomosci my”.

Wiekszos¢ badan tej tematyki prowadzonych w la-
tach siedemdziesigtych koncentrowata si¢ na ocenie
stanu procesow integracyjnych, ze zwréceniem uwa-
gi na problematyke regionu, rozumianej jednak
najczesciej terytorialnie a nie jako twor spoteczno-
kulturowy. Przy tej okazji przywotuje si¢ pojecia regio-
nalizmu jako postawy wobec najblizszego sgsiedz-
twa, dzis nazwalibysmy je ,matg ojczyzng”. Krzysztof
Kwasniewski nazywa regionalizm ruchem spotecz-
nym rozumianym jako ideologia, ktorej celemjest ..
pielegnowanie i krytyczne rozwijanie dziedzictwa
regionu spoteczno-kulturowego, po to, by optymalnie
uczestniczy¢ w realizacji celéw wiekszej zbiorowosci
(narodu, panstwa), nie tracgc wtasnej tozsamosci jako
nieodtgcznej i specyficznej czesci tej wiekszej zbio-
rowosci, czesci petnigcej w owej zbiorowosci niepo-
wtarzalng, cho¢ zmieniajgca sie role. Regionalizm jest
wiec patriotyzmem lokalnym, ktory tak samo miesci
sie w patriotyzmie ogolnonarodowym, jak zwigzek ze
znang nam osobiscie «ojczyzng prywatng» miesci sie
w zwigzku z catoscia «ojczyzny ideologicznej»"® . Re-
gionalizm zdaniem Kwasniewskiego moze funkcjo-
nowac o tyle, o ile istniejg regiony, charakteryzujace
sie ,(..) jednolitoscia w wiecej niz jednym aspekcie,
posiadanie cech charakterystycznych, okreslonych
przynajmniej na podstawie kilku kryteriow, zamiesz-
kanie przez ludzi, ktorzy majg poczucie odrebnosci
tego regionu i poczucie zwigzku z nim, wystepowa-
nie jakiegos centrum (niekoniecznie miejskiego czy
administracyjnego), w ktorym cechy regionu sg naj-
bardziej nasilone" .

Rownie istotnym elementem istnienia regionu jest
wytwarzanie sie owej ,$wiadomosci my” w postaci toz-
samosci regionalnej postrzeganej jako historycznie
uwarunkowane sposoby podtrzymywania przez dang
zbiorowos¢ regionalng swego istnienia i rownowagi
biopsychicznej, jako odrebnej czesci ogélnonarodo-
wej i ogélnopanstwowej catosci. Kwasniewski wyrdz-
nia komponenty sktadowe tozsamosci kulturowej, sa
to ,elementy regionalnego wktadu w ogélnonarodo-
we dziedzictwo kulturowe, (...), ....rodzaj, proporcje
1ustrukturowanie dawnych i nowych elementéw skia-
dowych danej kultury regionalnej (...), kontekst ze-
wnetrzny réwnorzednych czy nierownorzednych
kontaktow z tozsamoscig innych regionow wewnatrz
kraju uwzgledniajgcy znaczenie owych zwigzkow dla
catego kraju, oraz kontekst kontaktdw z tozsamoscig,
w interesie regionu i kraju®.
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Regionalizm jako ideologia powstaje w wyniku su-
biektywnego poczucia uposledzenia (Slask), badz che-
ci podkreslenia swojej wyzszosci spoteczno-kulturo-
wej (Wielkopolska) wzgledem innych regionow.
Wydaje si¢ jednak, ze takie rozumienie regionalizmu
w przypadku ZZiP jest mato przydatne z uwagi na
szczgtkowe przejawy funkcjonowania na tych tere-
nach tozsamosci regionalne;j. Jesli w ogole, to najbar-
dziej rozwinieta jest ona na terenach zamieszkanych
w zwartych skupiskach przez ludno$¢ rodzima (Slask
Opolski i Kaszuby) oraz na terenach, ktore musiaty
zabiegac¢ o swoje istnienie jako odrebna jednostka
administracyjna (wojewddztwo lubuskie).

Lata siedemdziesigte, jesli chodzi o badania proce-
sow spotecznych zachodzacych na ZZiP, zakonczyly
sie sformutowaniem tezy o zakonczeniu procesow
integracyjnych w pierwszym znaczeniu tego terminu
zaproponowanym przez Kwasniewskiego, a wiec tezy
o scaleniu spoteczno-ekonomicznym tych ziem z po-
zostatymi ziemiami polskimi.

Zkolei lata osiemdziesigte byty niemal ,stracone”
z punktu widzenia badan nad Ziemiami Zachodnimi
i POInocnymi. Socjologia polska w tym okresie kon-
centrowata sie gtéwnie na badaniu problemu szero-
ko rozumianej podmiotowosci w obliczu spodziewa-
nych zmian ustrojowych. Za wczesnie byto jeszcze
na to, aby na ZZiP doszto do wyksztatcenia si¢ elit
spotecznych, zdolnych do wyartykutowania koniecz-
nosci zmiany podejscia w badaniu problemu tych ziem.
Dopiero przetom zapoczagtkowany obradami ,0krg-
gtego stotu” rozpoczat lawine wydarzen, ktére na
nowo wywotaly dyskusje dotyczaca kondycji spotecz-
nej mieszkancow tych obszarow.

Poroku 1989, niemal od samego poczatku katego-
rig badawczg stato sie pojecie spotecznosci regional-
nej rozumianej jako rezultat kontynuacji procesow
adaptacyjnych z lat piecdziesiatych, szesc¢dziesigtych
czy siedemdziesigtych. W perspektywie tej procesy
zachodzace na ZZiP traktowane byly jako czes¢ pro-
cesow integracji spoteczno-kulturowej. Janusz Kro-
szel podkresla, ze proces tworzenia si¢ spotecznosci
regionalnych ,(...) na ziemiach zachodnich wskazuje,
ze zachodzity tu dwa jakosciowo odrebne procesy. Je-
den dokonywat si¢ w ramach zbiorowosci ludzi rzu-
conej przez los na nowo zasiedlany obszar Polski.
Drugi proces wystepowat na obszarach zamieszka-
nych przez autochtoniczne spotecznosci regionalne,
na ktére to obszary przybyli osadnicy z réznych regio-

now Polski i reemigranci. W terminologii socjologicz-
nej, pierwsza faze tworzenia sie spotecznosci
regionalnej w ramach pierwszego procesu okresla sie
jako adaptacje do nowych warunkow, a pierwsza faze
drugiego procesu jako integracje. Dalsze fazy two-
rzenia sie spotecznosci regionalnych ulegty skompli-
kowaniu i zréznicowaniu. Na owo zréznicowanie
i wyniklg ztozonos¢ wplyneto wiele czynnikow endo-
iegzogenicznych™.

Dla tego badacza tworzenie si¢ spotecznosci
lokalnej oznacza z jednej strony integracje najbliz-
szego otoczenia (tworzenie sie wiezi lokalnych),
a z drugiej wytwarzanie sie wiezi fgczacej ludnosc
w zbiorowosci ponadlokalne (regionalne). Wraz z ta-
kim podej$ciem zmienit si¢ paradygmat badan zbio-
rowosci lokalnych na taki, w ktérym najwazniejszym
kierunkiem badan jest tworzenie sie zbiorowo$ci re-
gionalnych w miejsce procesow integracyjnych obej-
mujgcych caty obszar ZZiP

Ze zmiang ta mamy do czynienia po dzien dzisiej-
szy, dodatkowo wzmocniona jest ona tym, ze zostata
wpleciona w dyskusje na temat procesow integracji
europejskiej, ktorej istotnym aspektem jest zagadnie-
nie regionalizmu i tozsamosci regionalnej definiowa-
nejjako ,(...) interakcja czynnikow obiektywnych (te-
rytorium, dziedzictwa kulturowego i dziejow regionu)
i subiektywnych (autostereotypdw, mitdw, wymyslonej
tradycji, poczucia solidaryzmu terytorialnego i wspolno-
ty loséw)"®. Istota tak rozumianej tozsamosci jest
z jednej strony poczucie wiezi z wilasng grupg,
a zdrugiej —mniejszy lub wickszy dystans w stosunku
do innych grup. Dystans ten nie musi oznaczac poczu-
cia wyobcowania z szerszej spotecznej catosci, gru-
pa, zachowujgc swojg odrebnos¢, ma wowczas za-
razem swiadomos¢ przynaleznosci do wigkszej
zbiorowosci, bywa jednak i tak, ze dystans powoduje
alienacje, a zamiast poczucia szerszej wspolnoty po-
jawia si¢ nieche¢ lub wrogose.

Interesujace, w kontekscie niniejszych rozwazan
problemu regionalizmu rozumianego jako element
dyskusji europejskiej na temat ptaszczyzn integra-
cyjnych, sg konstatacje Teresy Los-Nowak, ktora okre-
$la regionalizm jako ,(...) zmierzajacy do organizo-
wania sie spotecznosci lokalnych w obrebie
naturalnych regionéw lub ruch w kierunku budowy
wspolnot regionalnych i subregionalnych, ktérych
cztonkowie sg ztgczeni historycznymi wiezami, wy-
nikajgcymi z przynaleznosci do mniejszych grup po-



wigzanych wspdlna przestrzenia geograficzng. I cho¢
gléwnymi podmiotami w tym procesie sg suwerenne
panstwa, to gtownymi aktorami sg spotecznosci lokal-
ne, a nawet jednostki. Regionalizm to proces integro-
wania si¢ spotecznosci lokalnych, wynikajacy
z bliskosci geograficznej, zwigzanych ze soba historig,
kulturg, nierzadko religig czy doswiadczeniami. Tak
pojmowany regionalizm sprowadza si¢ najczesciej do
eliminowania barier utrudniajacych wspotprace regio-
nalng, tworzenia podstaw prawnych dla wspotpracy
regionalnej oraz budowania organizacji miedzynaro-
dowych o charakterze regionalnym. Regionalizm nie-
rzadko bywa jednak traktowany jako narzedzie polity-
ki zagranicznej panstw, alternatywa wobec wspotpracy
globalnej, etap posredni miedzy panstwem narodowym
aorganizacja czy rzgdem swiatowym”!" .

Konkludujgc, traktowanie regionalizmu jako pro-
cesu tworzgcego region w powigzaniu, badz jako
wynik upodmiotowienia spotecznosci lokalnych, z ja-
kim mamy do czynienia w catej Polsce, czyni niewat-
pliwie zasadnym prowadzenie badan nad procesem
emancypowania (tworzenia si¢) na ZZiP regiondw
w sensie spoteczno-kulturowym.

W pierwszym okresie podstawowym obszarem
badan bylo zjawisko zadomawiania si¢ przybyszy
(,0sadnikow”), a niemal rownolegle rozpoczeto ba-
dania nad problemem integracji spoteczno-kulturo-
wej. Badania te najlepiej opisuje pojecie ,tworzenia
sie nowego spoteczenstwa na Ziemiach Zachodnich”.

Poraz pierwszy nadal aktualne pytanie, czy istnie-
je problematyka ZZiP zostato postawione przez Paw-
ta Rybickiego na poczatku lat szes¢dziesigtych. Rybic-
ki odpowiadat wowczas twierdzgco, wskazujac na
specyfike tych badan, wynikajaca ze sposobu sformu-
towania pytania. Rybicki proponowat, aby nie formu-
towac pytan w stylu, czy i jakie zjawiska zachodza na
ziemiach wigczonych do Polski po 19451 lecz co rézni
te procesy od procesow na pozostatych ziemiach pol-
skich. Roznice wyznacza¢ miaty zakres badan, dla nie-
go o roznicy tej decydowato to, ze na ZZiP po wojnie
doszto do wielkich transferow ludnosci i zetkniecia
sie ,rodzimego i naptywowego zywiotu etnicznego”.
Formutujgc wnioski na temat stanu procesow inte-
gracyjnych stwierdzat, ze mimo iz procesy industriali-
zadji 1 urbanizacji, jakie miaty miejsce na ziemiach
polskich (w tym - Ziemiach Zachodnich i Péinocnych),
wyrownywaly dysproporcje w rozwoju, uruchamiaty
podobne zjawiska spoteczne (awans), to jednak ZZiP

zachowaty wowczas w sferze stosunkow spotecznych
swoja odrebnos¢. Wynikata ona z ,réznosci podtoza,
na ktorym rozwija sie zycie zbiorowe na tych ziemiach
1 toczg sie jego przemiany, stanowi takze o szcze-
golnych warunkach i szczegolnych cechach spotecz-
nych tego zycia. Jednakze rzeczywistos$¢ spoteczna
na ziemiach zachodnich i pélnocnych nie narzuca sie
juz nam tak odrebnymi rysami, jak w pierwszych la-
tach; wymaga tez ona subtelniejszych rozwazani cze-
$ciowo nowych punktéw widzenia” 2. Podobnie
w owym okresie widziat problem statusu badawcze-
go ZZiPJanusz Ziotkowski, kiedy postulowat, by pozo-
staty one jako jednos¢. ,Wykazuja bowiem mnogos¢
specyficznych problemow, ktore jesli nawet nie tylko
im samym sg wtasciwe, to tam tylko wystepuja w row-
nym natezeniu’®

W nastepnej dekadzie badacze koncentrowali sie
gtéwnie na poszukiwaniu odpowiedzi na pytanie, czy
proces integracji spoteczno-kulturowej mieszkancow
ZZiP zakonczyt sie. Najczesciej odpowiedz na tak sfor-
mutowane pytanie byta twierdzgca, cho¢ nie bez za-
strzezen. Wewnetrzna integracja spoteczna spotecz-
nosci ziem zachodnich i potnocnych dokonata sie (...)
W mniejszym stopniu niz si¢ tego spodziewano
zuwzglednieniem posredniczgcego szczebla integra-
cjiregionalnej. Mieszkancy tych ziem, w tym gtownie
miodsze pokolenie, zwigzani sg i ze Srodowiskiem
geograficznym (zwlaszcza tam, gdzie utrzymato ono
swoje walory) i z krajobrazem kulturowym (zwtasz-
czatam, gdzie pospiech odbudowy i rozbudowy nie
wprowadzit zuniformizowanej anonimowosci). Inte-
gracje ziem zachodnich i pétnocnych z reszta kraju
pod wzgledem gospodarczymi spotecznym mozna
bez przesady uznac¢ za catkowicie dokonang. Jest to
jednak (...) podobna do tego typu integracji, ktora re-
prezentuja zwykle obszary nowszego osadnictwa,
awiec takze obszary Swiezej urbanizacji i industriali-
zacji. Wydaje sie, ze nowy podziat administracyjny
[z roku 1975 —przyp. C.T.] przyczynit sie tylko do osta-
bienia dawnych wiezi regionalnych na ziemiach po-
zostatego obszaru Polski, natomiast nie odegrat wiek-
szej roli w integrowaniu regionalnego oblicza
subkultur na ziemiach zachodnich i pétnocnych, dla
ktorych istotne stato sie takze to, ze atrakcyjnos¢ naj-
wiekszych osrodkoéw miejskich nie zmniejszyta sie,
a atrakcyjnos¢ mniejszych osrodkéw administracyj-
nych wzrosta, przez co proces urbanizacjijeszcze sie
przyspieszyt. Dalsze procesy wyréwnawcze — zwig-



zane zarowno z tg niwelacjg cywilizacyjng, jak i z owy-
mi dwoma typami spotecznosci réznigcymi sie stop-
niem wyksztatcenia regionalnej tozsamosci —moga
nawet pojs¢ w kierunku ostabienia regionalnych tra-
dydji na ziemiach dawnych. Ziemie zachodnie i péoc-
ne nie zostaty konsekwentnie potraktowane ani jako
obszar peryferyjny, ani jako obszar eksponowany
w polityce gospodarczej i spotecznej i byto to z pewno-
$cig stuszne. Natomiast mniej stuszne wydaje sie to, ze
pod wplywem nacisku potrzeb polityki zagranicznej
przestano dostrzegac fakt, ze ziemie zachodnie i pot-
nocne stanowig wprawdzie zintegrowany region Pol-
ski, ale nadal raczej jeden region”*.

Na poczatku lat dziewiecdziesigtych pytanie o po-
ziom zintegrowania mieszancow ZZiP przyjeto postac
pytania o ,kondycje psycho-spoteczng polskiego zy-
wiotu osadniczego” jako gtéwnej determinanty mo-
gacej wptywac na procesy zachodzace na ZZiP po
zmianie kontekstow spotecznych i politycznych, tak
wewnetrznych (upadek komunizmu) jak i miedzyna-
rodowych (zjednoczenie Niemiec), w jakie zawsze
uwiktana byta problematyka ZZiP Nalezy bowiem pa-
mictac, ze dla badaczy i politykow niemieckich ciggle
byty Ostdeutschgebiete lub przynajmniej ,ehemalige
Ostdeutschgebiete”.

Wiadystaw Kwasniewicz podkreslat, ze w latach
osiemdziesigtych, w zwigzku ze zmieniajgca sie sytu-
acja spoteczno-polityczng, tak w skali ogolnopolskiej
jakiregionalnej, a takze zmniejszaniem si¢ restrykcji
wobec badan socjologicznych, mozliwe stato si¢ stoso-
wanie nowych podejs¢. Wérdd nich na czoto wysuneto
sie, konkurencyjne w stosunku do integracyjnego, po-
dejscie konfliktowe. W istotny sposob wzbogacito ono
socjologiczng wizje i sposob interpretowania rzeczy-
wistosci spotecznej omawianych regionéw Polski. Dzie-
ki temu mozliwe byto przeprowadzanie badan ujmujg-
cychrelacje pomiedzy ludnoscig rodzima a naptywowa
takze w kategoriach wzajemnych napie¢, antagoni-
zmow ikonfliktow™ . W nastepnych latach przyjecie tej
perspektywy badawczej kazato spojrzec¢ bardziej kry-
tycznie na proces ,tworzenia sie spoteczenstwa ziem
zachodnichipdmocnych”idostrzec w nim caly szereg
zjawisk, do tej pory przemilczanych, do ktérych nie-
watpliwie nalezg przymusowe wysiedlenia ludnosci
niemieckiej i ukrainskiej, niepowodzenia procesdw in-
tegracyjnych ludnosci rodzimej, ktéra przestata by¢ ,pol-
ska ludnoscia rodzimg”, dewastacja krajobrazu kultu-
rowego ,ziem odzyskanych”.

Podsumowujgc rozwazania na temat stanu badan
problematyki ZZiP w latach sprzed przetomu 1989 r.
nalezy stwierdzi¢, ze w okresie Polski Ludowej obiek-
tywnie4 nie byto warunkéw do uksztattowania si¢
spotecznosci regionalnych. Powstate na tych terenach
wiezi obejmowaly ludzi petnigcych okreslone role
w strukturach administracyjno-funkcjonalnych, nie
odnosity sie do wi¢zi ze spotecznoscia regionalng. In-
stytucje miaty w znacznej mierze charakter bezoso-
bowej struktury biurokratycznej. Szkota programowo
pomijata tresci regionalne. Mieszkancy ZZiP byli inte-
growani na poziomie catosci spoteczno-administra-
cyjnej. Na ziemiach tych wiezi spoteczne ograniczaty
sie do najblizszego otoczenia.

RoOwniez nauki spoteczne w okresie 1948-1989 nie
wypracowaty metod badan spotecznosci regionalnych.
Nie miaty wickszych osiggnie¢ w tym zakresie zarow-
no politologia, nauki ekonomiczne, jak i socjologia.
Najwazniejszg przyczyng tego stanu byto polityczne
ograniczenie badan nad instytucjami politycznymi
oraz zyciem politycznym, formami organizacji zycia
spotecznego i gospodarczego. Badania sprowadzano
do poziomu wi€zi sgsiedzkich i lokalnych, proceséw
socjologicznych w sferze wspotzycia ludnosci, kultury;
zwyczajow, a w naukach ekonomicznych tta postaw
produkcyjnych, konsumpcyjnych itp.

W doktrynie politycznej obowiazujgcej w Polsce
w tamtym okresie programowo ograniczono prak-
tyczne, ideologiczne i historyczne znaczenie wiezi
regionalnej. Mozna nawet mowic o Swiadomym nisz-
czeniu elementéw tej wiezi (np. poprzez ciggte zmia-
ny podziatow terytorialnych). Szkodliwosc tej doktry-
ny uwidocznita sie w spotecznych sytuacjach burzy
inaporu (1981 r.) i w regionach problemowych, takich
jak Slask Opolski.

Oceniajgc efekty procesow integracyjnych Janusz
Kroszel krytycznie ocenit, ze procesy tworzenia si¢
wiezi regionalnej, uniformizacja procesu ksztatcenia
ibrak zycia politycznego zahamowaty pozytywne pro-
cesy spoteczne na ziemiach odzyskanych, a na Slg-
sku Opolskim spowodowaty cofni¢cie sie poczucia
wiezi polskiej ludnosci rodzimej z narodem polskim'®.

Tu nasuwa sie oczywisty wniosek, dlaczego w okre-
sie PRL-u brak byto dyskusji i dziatan na rzecz wy-
ksztatcenia ponadlokalnych (regionalnych) wymiaréw
integracji. Otoz dyskusja taka musiataby stawiac pro-
blem niemieckiej przesztosci tych ziem. Dotyczyt on
szczegolnie obszarow przylegtych do nowo powsta-
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tej granicy polsko-niemieckiej, ktdra podzielita histo-
ryczne regiony Niemiec (Brandenburgia, Pomorze).
Zkolei na obszarze potudniowej czesci dawnych Prus
Wschodnich podzielonych granicg polsko-radzieckg
z dwoch wyodrebnionych historycznie i kulturowo re-
gionow powstatjeden o nazwie Warmia i Mazury.

Cytowany wczesniej Krzysztof Kwasniewski w po-
towie lat osiemdziesiatych sformutowat swoiste cre-
do dla badaczy. Odrzucat on stosowane dotychczas
paradygmaty a w ich miejsce proponowat wprowa-
dzenie nowych, ktore odnosi¢ sie miaty do badan toz-
samosci kulturowej. ,Dlatego wydaje si¢, ze dyrekty-
wa do badan nad socjologicznymi problemami
ludnosci ziem zachodnich i pétnocnych nie jest dzis
stanowczo powrdt do wiekszosci metod, technik i pro-
blemow z lat pie¢dziesigtych i szesc¢dziesigtych. Obec-
nie, gdy w dojrzate zycie weszlo trzecie pokolenie
mieszkancow tych ziem, istniejg doprawdy niewielkie
przestanki dla doszukiwania si¢ w tym spoteczenstwie
jakis ogolnych cech spoteczenstwa polskiego. Chyba
ze chodzitoby o badanie zmitologizowanych wersji
sytuacji pokolenia dziadkdw, do czego zwykle trzecie
pokolenie ma pewng sktonnos¢. Pozostaje wiec tylko
poszukiwanie nowych metod i technik, przy pomocy
ktérych mozna bytoby stwierdzi¢ narastanie i cha-
rakter dawnych i nowych tozsamosci kulturowych
w regionach i subregionach, a niekoniecznie w woje-
wodztwach. Moze to by¢ np. poszukiwanie wspolnych
cechielementow kultury i Sledzenie ich strukturali-
zacji w nowg jakos¢, moze byc¢ takze badanie spo-
tecznych funkcji przestrzeni. Chodzi zatem nie o ba-
danie samych tylko czynnikow obiektywnych, ani
same;j tylko subiektywnej identyfikacji regionalnej, ale
o badanie dialektyki obu tych czynnikow i zjawisk,
anawet o wspomaganie takich proceséw przez poli-
tyke spoteczna i kulturalng. Problematyka integracji
spotecznej i kulturowej winna wiec stac sie tym,
czym jest w istocie na ziemiach zachodnich,
a wiec problematyka ksztattowania si¢ i funkcjo-
nowania na tych terenach regionéw kulturowych
[podkr.C.T], a nie problematyka poszczegdlnych grup
pochodzenia regionalnego catego spoteczenstwa ziem
zachodnich lub spoteczenstw jakichs dawnych lub
obecnych wojewodztw”.”

Jednak najwazniejszym impulsem do podjecia dys-
kusji na temat potrzeb zwigzanych z badaniem pro-
blematyki ZZiP byty, wspominane juz na poczatku
tego artykutu, wydarzenia zwigzane z przetomem

1989 r.. W moim przekonaniu nadal najbardziej inspi-
rujgce poznawczo sg stowa Wtadystawa Kwasniewi-
cza, ktory sformutowat caty szereg postulatow doty-
czacych kierunku badan dzielac je na dwie grupy,
badania dorazne i podstawowe. Punktem wyjscia po-
winno stac sie przeprowadzenie syntezy dotychcza-
sowych badan. Badania dorazne powinny dotyczy¢
relacji pomiedzy ludnoscia rodzima a ludnoscia na-
plywowa na ZZiP, relacji miedzy mieszkancami ZZiP
przybywajacymi na te ziemie a bylymi niemieckimiich
mieszkancami i wreszcie postrzegania przez rézne
spotecznosci ZZiP kontaktow polsko-niemieckich na
plaszczyznie naukowo-spotecznej. Mozna powie-
dzie¢, ze wiekszosc tych postulatow pozostaje w sfe-
rze zalecen poza jednym, dotyczacym relacji miedzy
dawnymi a obecnymi mieszkancami ZZiP Co prawda
prowadzone badania nie podejmowaty problematyki
bezposrednich relacji, odnosity sie raczej do ogrom-
nego kompleksu probleméw zwigzanych z dziedzic-
twem kulturowym tych ziem'.

Mozna przyjaé, ze swoistym testamentem nauko-
wym Kwashiewicza dla badaczy zajmujgcych sie pro-
blematyka ZZiP sg postulaty dotyczgce badan —jak on
je sam nazywat — podstawowych. Pierwszym obsza-
rem, ktorym nalezy sie zaja¢, jest sktad zawodowy
mieszkancow w kontekscie zagrozenia bezrobociem,
drugim obszarem badan winno sie sta¢ diagnozowa-
nie stanu ,zadomowienia” na tych ziemiach mtodego
pokolenia i w moim przekonaniu obszar najwazniej-
szy, czyli badania dotyczace ,psychospotecznej” kon-
dycji polskich spotecznosci zamieszkujacych ZZiP Kwa-
$niewicz bowiem obawiat sie, ze,w potocznym
mysleniu o tych spotecznosciach nadal obecny jest,
uksztattowany jeszcze w pierwszych latach powojen-
nych, mit pionieréw zdolnych do heroicznych wysitkow
i wyrzeczen w obronie polskiego interesu narodowe-
go. W moim osobistym przekonaniu tego rodzaju prze-
$wiadczenie jest dzi$ juz w znacznym stopniu ana-
chronizmem. Mozna wskazac na wiele przyktadow,
ktore Swiadcza o zarysowujgcej sie stabosci polskiego
zywiotu osadniczego. Wystarczy wskazac na utrzymu-
jaca sie od lat depopulacje niektorych potudniowo-za-
chodnich i zachodnich obszaréw nadgranicznych, spa-
dek zainteresowania inwestycjami, czy na potegujacy
si¢ kompleks nizszosci wobec Niemcow itp."? .

W kontekscie powyzszych uwag nalezatoby zba-
da¢, czy wyniki referendum europejskiego na ZZiP
nie sg wskaznikiem stabosci polskiego zywiotu osad-



niczego", stabego stopnia zintegrowania w wymia-
rze spotecznym, kulturowym i ekonomicznym. Jest to
jednak jedynie hipoteza, ktéra wymaga potwierdzenia
w odrebnych badaniach. Stabos¢, jesli jest stanem real-
nym, nabiera szczegdlnego znaczenia w kontekscie
proceséw bedacych konsekwencjg cztonkostwa Polski
w Unii Europejskiej, a moggcych wystapi¢ na Ziemiach
ZachodnichiPoocnych. Chodzi tu o procesy nazywa-
ne koncem eryplemiennosci?' jako konsekwencji prze-
mieszczania sie ludnosci z regionu do regionu badz
zpanstwa do panstwa. ,Plemiennos¢” zasadzata sie na
obronie wspolnoty przed obcymi. Tego typu postawa
wspotczesnie jest nie do zaakceptowania w dobie euro-
pejskich procesow integracyjnych.

Jesli interpretowac wyniki referendum europejskie-
go jako przejaw ,otwarcia” sie spotecznosci Ziem Za-
chodnich i Pétnocnych na Europe, to wspomniane oba-
wy s3a bezzasadne, jesli jako wynik niepowodzenia
procesow integracyjnych, to jest to wyzwanie zarow-
no dla politykow jak i badaczy tej problematyki.

! Rada Naukowa dla Zagadnien Ziem Odzyskanych po-
wstata przy utworzonym w Krakowie w czerwcu 1945 1.
Biurze Studiéw Osadniczo-Przesiedlencych.

2R. Butawski, Niektdre problemy polityki osadniczej, w: A.
Kwilecki (red.), Ziemie Zachodnie w polskiej literaturze
socjologicznej. Wybdr tekstow, Poznanh 1970, s. 54-74.

*S. Ossowski, O ojczyznie i narodzie, Warszawa 1984, s. 74.

* P Rybicki, Procesy spoteczne i problemy socjologiczne, w:
A. Kwilecki (red.)....op. cit., 5.438-339.

5Tbidem, s. 349-340.

¢ K. Kwasniewski, Integracja spotecznosci regionalnej:
Slask Opolski, Opole 1987, 5.65.

7Ibidem, s. 70.
8Ibidem, s. 71.

?]. Kroszel, Spotecznosci regionalne - refleksje na margi-
nesie badan, w: Z. Silski (red.), Z problemdéw przemian
spoteczno-kulturowych na ziemiach zachodnich i péhoc-
nych Polski, seria , Ziemie Zachodnie i Pétnocne Polski”,
Opole 1991, s. 139

1 A. Posern-Zielinski, ToZzsamosc a terytorium, perspektywa
antropologiczna, ,Przeglad Zachodni”, nr 3, 2005,

' T. kos$-Nowak, Euroregion jako czynnik kreujqcy tozsa-
mos¢ europejskq. Przestanki, mozliwosci, zagrozenia, w:
W. Malendowski, M. Szczepaniak (red.), Euroregiony -
mosty do Europy bez granic, Warszawa 2000, s. 42.

12 P Rybicki, op. cit., s. 427.

137, Zidtkowski, Mfodos¢ Ziem Zachodnich, A Kwilecki
(red.)..., op. cit., s. 447.

4 K. Kwasniewski, op. cit., s. 80-81.

15'W. Kwasniewicz, Nowe impulsy w socjologicznych bada-
niach spotecznosci ziem zachodnich i pélocnych, ,Prze-
glad Zachodni"nr 2, 1991, s. 90.

16]. Kroszel, op. cit. s. 142-144

7K. Kwasniewski, op.cit., s. 146-147

8 W badaniach tych szczegdlne zastugi ma zespoét z Insty-
tutu Zachodniego w Poznaniu, ktéry efekty swoich na-
ukowych dokonan opublikowat w pracy pod redakcja
Zbigniewa Mazura, Wspdlne dziedzictwo? Ze studiow nad
stosunkiem do spuscizny kulturowej na Ziemiach Zachod-
nich i Péinocnych, Poznan 2000.

YW, Kwasniewicz, op.. cit., s. 94 .

2 Przy duzo wyzszej frekwencji (ok. 70%) niz w innych
czesciach Polski zdecydowana wiekszo$¢ mieszkancow
ZZiP, biorgcych udziat w referendum europejskim, opo-
wiedziata sie za cztonkostwem Polski w Unii Europej-
skiej, mimo ze przeciwnicy przestrzegali przed utratg
polskiej suwerennosci nad tymi obszarami na rzecz zjed-
noczonych Niemiec

2 A. Posern —Zielinski, op. cit.

PAWEL BANAS
Instytutu Zachodniego ,pocztéwki artystyczne”

Wyjechalismy pod wieczdr 13 czerwca 1945 roku...
Pierwszg noc spedziliSmy w Gtownie, a dawng grani-
ce z 1. 1939 przekroczylisSmy dopiero rankiem 14 czerw-
ca w matej slgskiej wsi Sierakowo (Breitenmarkt)” pi-
sat dr Mieczystaw tuczkiewicz z Kielc w relacji
z rekonesansu Dolnego Slaska' . Na trasie jego pod-
rozy znalazta sie niebawem Trzebnica. Jest tu bazy-
lika, stary kosciot, ktorego budowe zaczat Henryk Bro-
daty mniej wiccej w latach 1203 do 1218 (...) Ogladatem
przepickny pomnik samej $w. Jadwigi, potym pomnik
Henryka Brodatego i Konrada Wielkiego Mistrza, kto-

1y przyznaje popsut mi humor na cate popotudnie. Po-
mnik rzezbiony w czarnym, I$nigcym marmurze, jak-
ze przypomina postacie rycerzy niemieckich wcze-
snego $redniowiecza (...) ten nasz poczciwy Piast —
toz to typowy rycerz niemiecki. Nasuwa si¢ przy tym
smutna refleksja co do roli $w. Jadwigi. Z catym sza-
cunkiem do Swietej, trzeba jednak pamietac, ze to byta
Niemka, ksiezniczka z domu meranskiego (...) Catos¢
imponujaca — a ratujg wszystko orty piastowskie, kto-
re widzi sie wszedzie, a ktore mowia nam, ze ta zie-
mia niegdys byta nasza™ .
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Podpis: ,Portal zamku piastowskiego w Brzegu, zbudowany
wlatach 1544-84 za ksigzat Fryderyka i Jerzego”

W literaturze pojawia si¢ sugestia, ze pierwszg pol-
ska kartg pocztowg wydang na Ziemiach Odzyska-
nych mogta by¢ skromna karteczka z widokiem bazy-
liki Sw. Jadwigi w Trzebnicy (wydana naktadem Urzedu
Informacji i Propagandy w Trzebnicy), za czym prze-
mawiatby fakt lokalizacji grupy przedstawicieli Rzgdu
Tymczasowego wiasnie w Trzebnicy, w czasie trwa-
jacego jeszcze oblezenia Festung Breslau® . Jezeli na-
wet nie byta pierwszg, to zapewne jedna z pierwszych.

Nie ulega natomiast watpliwosci, ze pierwsza ,pro-
gramowa” seria poswiecona Ziemiom Odzyskanym,
stanowigca swego rodzaju antidotum na watpliwosci
i obawy pojawiajgce sic wowczas powszechnie, takze
w cytowanej na tym miejscu relacji, ukazata si¢ z ini-
cjatywy Instytutu Zachodniego i byta jednym z naj-
wczesniejszych, spektakularnych przejawow jego
aktywnosci propagandowej. Juz 8 pazdziernika 1945
r. prof. Zygmunt Wojciechowski wysyta niezwykle
wazne dla naszych rozwazan pisma. Pierwsze z nich
do Dyrekcji Drukarni $w. Wojciecha w Poznaniu: ,Dy-
rekcja Instytutu Zachodniego prosi niniejszym o od-
bicie 10.000 egzemplarzy 24 pocztowek, z czego

4 wielobarwne a 20 na rotograwurze. Pocztowki wie-
lobarwne bedg reprodukowac pomniki grobowe:

1) Henryka Poboznego (Luchs, tablica 9)

2) Henryka IV. (Luchs, tablica 10a)

3) Bolkal. (Luchs, tablica 28)

4) Bolka II. (Luchs, tablica 29a).

Na 20 pocztowek zwyktych sktada si¢:

1) Henryk Brodaty wedtug Luchsa tablica 7

2) $w. Jadwiga wedtug Luchsa tablica 8

3) pomnik grobowy Henryka IV. wedtug Dehia, str. 2

4-15) wedtug materiatu dostarczonego w kopercie

16-20) wedtug materiatu, ktory w najblizszym cza-

sie dostarczony bedzie.”

Drugie zas pismo skierowano do Wojewodzkiego
Wydziatu Informacji i Propagandy w Warszawie: ,Dy-
rekcja Instytutu Zachodniego prosi uprzejmie o przy-
dziat 10.000 arkuszy kartonu pocztéwkowego, i 2.000
arkuszy kredowego na cele wydania 24 pocztowek,
kazda w naktadzie 10.000, reprodukujgcych zasadni-
cze zabytki polskie na Ziemiach Odzyskanych. 20
pocztowek bedzie wydanych na rotograwurze, 4 zas,
wielobarwne, na offsecie. Pocztowki te czesciowo beda
kolportowane na terenie zagranicznym™.

Na pocztdwki Instytutu Zachodniego, przez histo-
rykéw dotad niedoceniane, musiat oczywiscie zwro-
ci¢ uwagge niestrudzony badacz dziejow polskich wy-
dawcow kart pocztowych Jerzy Morgulec, ktory
twierdzi, ze byty one rozpowszechniane w specjal-
nych kopertach, po 20 sztuk, pt. ,Ziemie Odzyskane
w ilustracji. Pocztowki artystyczne”, co niedwuznacz-
nie wskazuje na ich dydaktyczno-propagandowy cha-
rakter.> Myli si¢ jednak, okreslajgc ramy czasowe edy-
torskiej dziatalnosci Instytutu na lata 1948-1954. Nawet
nie znajgc przywolywanych pism Wojciechowskiego
nie moglibySmy uwierzy¢, ze interesujace nas pocz-
towki wydrukowano w 1948 r. lub pozniej, a to z racji
pojawiajacych sie na nich nazw miejscowosci —Krze-
szobor (a nie Krzeszow) przy nagrobkach ksigzat
Swidnickich BolkaIiBolka I, Lignica (a nie Legnica)
przy nagrobku Henryka Poboznego, Gory Olbrzymie
(a nie Karkonosze) czy wreszcie Nisa (a nie Nysa).®
Historycy, pamictajgcy podstawowe pozycje, dotycza-
ce dziejow Piastow Slaskich, nie mieliby tez ktopotu
zidentyfikacjg zrodetilustracji.” Jednakze nie wszyst-
kich. Poniewaz problem ich proweniencji nie wydaje
sie dla naszych rozwazan az tak istotny, ograniczymy
sie do stwierdzenia, ze Wojciechowski i jego wspot-
pracownicy siegali wytacznie do literatury niemiec-



Podpis: ,Budziszyn - stolica kuzyc. Grod, w ktérym Bolestaw Chrobry w 1018 1. zawierat zwycieski pokdj z Niemcami”

kiej, a poniektére z wybranych przez nich ilustracji
pojawiaty sie w okresie miedzywojnia rowniez na kart-
kach pocztowych.®

Pocztowki Instytutu Zachodniego, wyrdzniajace sie
starannoscig druku na tle wczesnej, powojennej pro-
dukdji (byto to przeciez wydawnictwo prestizowe, prze-
znaczone, jak wspomniat Wojciechowski, réwniez do
kolportazu zagranicg) opublikowano w trzech seriach:
pierwszej, liczacej 20 pozycji, drugiej — 28 pozycji
i trzeciej, wielobarwnej, ,piastowskiej” — 4 pozycje.’
Nie wiemy na jakiej zasadzie dobierano ilustracje do
dwoch pierwszych serii. Przewaga tematyki dolnosla-
skiej przesadzata o tym, ze pocztowki tego rodzaju
musiaty znalez¢ sie w pierwszych obu seriach. Wypa-
da przypuszcza¢, ze w pierwszej dominowat watek
piastowskich tradycji, a wiec poza sarkofagiem Hen-
ryka IV Probusa i ptyta nagrobna Henryka II Zi¢bic-
kiegoijego zony Jutty z kosciota w Henrykowie znala-
zly sie m.in. 3 pocztdéwki zwigzane ze sw. Jadwigg,
piecze¢ Henryka Brodatego, koscioty klasztorne
w Henrykowie i Krzeszowie, wnetrze mauzoleum Pia-
stow $widnickich, brama zamku brzeskiego i wizeru-
nek ksiecia Jerzego Wilhelma. Dla realizacji zasadni-
czej idei catego przedsiewziecia kolejnos¢ prezentadii,
poza dobitnie akcentowanym watkiem piastowskim,

nie miata zapewne wickszego znaczenia, a dobor pew-
nych, uzupemiajgcych zasadniczy tok narracji, poczto-
wek (brama wroctawska z Olesnicy, dom wagi miej-
skiej w Nysie, czy siedemnastowieczna akwarela
stanowigca zapewne pierwowzor zachowanego po
dzi$ dzien obrazu przedstawiajacego posiedzenie Rady
Miejskiej z wroctawskiego Ratusza) wydaje sic wrecz
przypadkowy. Najwazniejsze byly z cata pewnoscia
same komentarze, podkreslajace oczywiste historycz-
ne prawa polskich osadnikow do Ziem Odzyskanych.
Wizerunek cysterskiego kosciota w Henrykowie nie
mogt sie obejs¢ bez przypomnienia, ze tutaj wiasnie
w XIII w. powstata Ksiega Henrykowska, podobnie jak
w przypadku kosciota $w. Wojciecha nie omieszkano
zaznaczyc, ze zostat zbudowany przez ojcdéw domini-
kanow z Krakowa na miejscu wczesniejszego, znisz-
czonego przez Tatardw, a fundowanego przez ,brata
stynnego Piotra Wtostowica”. W przypadku nagrobka
Henryka IV Probusa wspomniano o jego aspiracjach
monarszych, zas Bolka Il Swidnickiego obdarzono mia-
nem ,wiernego partnera Kazimierza Wielkiego”.
Bodaj czy nie wazniejszg role, z racji braku odnie-
sien dynastycznych, petnity komentarze w przypadku
obiektow z obszaru Ziem Ponocnych. Olsztynski za-
mek okazat si¢ godny przypomnienia cho¢by z tego
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Podpis: ,Katedra warmijska w Fromborku, gdzie zyt dtu-
gie lata kanonik warmijski Mikotaj Kopernik”

Podpis: ,Zamek kapituty Warmijskiej w Olsztynie, ktorym
czas pewien zarzadzat Mikotaj Kopernik”

wzgledu, ze ,Mikotaj Kopernik, jako zarzadca z ra-
mienia Kapituly Warminskiej bronit (go) przed Krzy-
zakami w czasie wojny 1519-21". Podobnie Golub nad
Drweca ,z dodana w XVIw. attyka renesansowg” miat
w swej wielowiekowej historii wazki epizod, bowiem
,0 zamek ten toczyty sie zaciete walki w wojnach pol-
sko—krzyzackich, w poczatkach XVII wieku” (). Nie
zapomniano tez wspomniec i o tym, ze mieszkata
w nim ksiezna Anna, siostra kréla Zygmunta III.
Wreszcie Swieta Lipka ,stawne od krola Zygmunta
miejsce pielgrzymek z catej Polski. Kosciot stawiat wi-
lenski budowniczy Jerzy Ertli, z koncem XVII wieku".

Wsrdd pocztdwek Instytutu Zachodniego szczegol-
ne zainteresowanie budzi¢ moze panorama Budzi-
szyna - stolicy kuzyc, grodu, w ktdrym Bolestaw Chro-
bry w 1018 roku zawierat zwycieski pokoj z Niemcami”.
A przeciez Budziszyn nie lezal w granicach panstwa
polskiego. Nie lezat, ... ale by¢ moze powinien?! Pyta-
nie to nie byto bynajmniej obce wielu osobom zwigza-
nym ze $rodowiskiem Instytutu. Pamietajmy, ze Zarzad
Okregu Poznanskiego PZZ juz 30 lipca 1945 r. powotat
specjalny referat tuzycki. Sprawe tuzyc tgczono w tym
czasie z problemami Zaolzia, co znalazto wyraz w pro-
pagandowym hasle ,Niepodlegtos¢ kuzyciprzytacze-
nie Zaolzia". Koncepcja wolnych, zwigzanych z Polskg
tuzyc zdawata si¢ by¢ aktualna jeszcze w rok pozniej,
lecz ostatecznie przepadta w 1947 r.°°

Podobnie pozornie bezzasadne wydac sie moze
umieszczenie dwu kolejnych pocztéwek nie zwigzanych
bezposrednio tematycznie z Ziemiami Zachodnimi: frag-
mentu Drzwi Gnieznienskich oraz wizerunku ksieznej
Regelindy, corki Bolestawa Chrobrego, owej stynnej
Jusmiechnietej Polki” dtuta Mistrza Naumburskiego.
Pierwsza z nich wskazuje najwyrazniej na nasze nie-
zbywalne prawa do ziem pétnocnych objetych cywiliza-
cyjno-kulturowa misjg pierwszych Piastow, druga nato-
miast potwierdza ich swietne dynastyczne koneksje.
Historyk sztuki nie moze si¢ oprze¢ w tym przypadku
skojarzeniu Regelindy z tzw. Jezdzcem Bamberskim
wykorzystywanym w pierwszej potowie minionego wie-
ku w propagandzie niemieckiej."

Program serii ,pocztoéwek artystycznych” Instytutu
Zachodniego formowany ad hoc na potrzeby okreslo-
nego momentu historycznego, bez nalezytego roze-
znania w dostepnym materiale ilustracyjnym, stanowi
ewenement w powojennej ikonografii Ziem Odzyska-
nych. Nie znamy wprawdzie kilku z 52 opublikowanych
kart pocztowych, lecz mozemy przypuszczac, ze nie



Podpis: ,Kosciot Najsw. Marii Panny w Stubicach”

znalazly sie wsrdd nich przedstawienia innych waznych
dla podkreslenia piastowskich tradycji obiektow takich,
jak cho¢by zamki w Legnicy i Bolkowie czy tez baroko-
we mauzoleum Piastow w Legnicy ze znakomitymi po-
sggami autorstwa Matthiasa Rauchmtillera.

W sktad omawianych serii, poza wyzej wymie-
nionymi, wchodzito co najmniej pie¢ pocztowek pej-
zazowych. Dwie z nich dotyczyty Ziemi Slaskiej
- Krajobraz nadodrzanski na Slasku” i ,Slask. Gory
Olbrzymie”, na ktorej postrzepione granie jako zywo
mogty przypominac Tatry. Pozostate trzy to wat gro-
dziska w Santoku, widziany od strony Warty oraz
motywy z Pojezierza Mazurskiego —Jezioro Nidzkie
i Jezioro Beldau.

Znamienne, ze znikomy procent kart z Instytutu
Zachodniego, drukowanych w naktadach, jak wspo-
mniano, 10 tys. egzemplarzy, przeszedt przez obieg
pocztowy (w przewazajacej mierze sa to pocztowki
wystane w 1946 r.), wiekszos¢ zas zachowata sie
w nienagannym stanie, co utwierdza w przekonaniu,
ze przez nabywcow traktowane byty nie jako przed-
mioty jednorazowego uzytku, lecz swego rodzaju
kompendium wiedzy o Ziemiach Odzyskanych. Nie

ma w tym nic szczegolnego, bowiem w swiadomosci
0gotu spoteczenstwa w momencie zakonczenia woj-
ny, pomijajac waski kragg wtajemniczonych specjali-
stéw, w tym zwlaszcza historykdw i historykow sztuki,
obszary Ziem Zachodnich rysowaty si¢ nader enig-
matycznie. Dlatego tez inicjatywa Instytutu przyjeta
zostata przychylnie przez wladze, a wrecz entuzja-
stycznie przez publicystow. Przytoczymy na tym miej-
scu, wybrane przez samych wydawcow, dwie jak si¢
wydaje symptomatyczne opinie: Instytut Zachodni
wydat pierwszg serie pocztowek, zatytutowana: ,Zie-
mie Odzyskane w ilustracji”. Na pocztowkach tych
ogladamy zabytki polskie na ziemiach zachodnich,
podobizny historycznych postaci zwigzanych silnie
z przesztoscia tych ziem, wreszcie kilka fragmentow
petnego nastroju krajobrazu.

Inicjatywe Instytutu Zachodniego trzeba powitac
Z najwyzszym uznaniem. W procesie zrastania si¢
ziem odzyskanych na zachodzie z Macierza takie
symbole historyczne mogg odegra¢ doniosta role.
Instytut Zachodni zamierza wkrotce wydac¢ dalsze serie
pocztowek, wsrdd nich nawet czterobarwne reproduk-
¢je. Tym wydawnictwem musza zainteresowac si¢ szkoty,

Podpis: ,Szczecin. Stary spichlerz na prawym brzegu Odry”
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Podpis: ,Bolko Il ksigze ziembicki (T 1341) i jego zona
(1342). Pomnik grobowy w kosciele w Henrykowie.”

by wiasnie w wyobrazni dzieci od najmtodszych lat
utrwalaly sie obrazy zwigzane z przesztoscig ziem za-
chodnich. W zwigzku z planowang na wiosn¢ wielka
akdjg osiedlencza byloby rzeczg pozadang, by spoteczen-
stwo nabrato przekonania, ze na ziemiach, na ktore
wracamy ,hie jestesmy od dzis". Dlatego artystycznie
opracowane pocztowki Instytutu Zachodniego powinny
stuzy¢ nam w korespondencji nie tylko na terenie kraju,
lecz rowniez za granicg.” (,Rzeczpospolita”)

W Przegladzie Wielkopolskim” pisano z emfaza: ,Nie
zwigze si¢ z krajem odzyskanych obecnie po tylu stule-
ciach ziem zachodnich, jesli w $lad za przejeciem admi-
nistracji nie pojdzie gruntowne poznanie ich przeszto-
sci, zabytkow i krajobrazu. Bgdz co badz dopiero wtedy
zrozumie sie caty sens i walor ich pozyskania i pojmie
réwnoczesnie na sladach polskosci tam dotgd zacho-
wanych dawng nasza preznos¢ kulturalng, na ktorej
1w przysztosci oprze¢ si¢ przyjdzie, jesli nie bedzie sie
chciato uchodzi¢ za nowobogackich, ktérzy nie uznaja
tego, cobyto przed nimi, a Swiat dopiero od swej pragne-

s lama Loy
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Podpis: ,Czes¢ portalu w katedrze wroclawskiej”

liby datowac doby. Instytut Zachodni, wydajgc ostatnio
pierwszg serie widokowek Ziem Odzyskanych, te praw-
de jak gdyby pragnat unaoczni¢, a zarazem pokazac
ogotowi, ile pracy wtozyty pokolenia naszych praojcow
w kraje, ktore dzi$ powracaja ha ojczyzny tono.”2

Poczatkowo dos¢ popularne motywy piastowskie obec-
ne w pierwszych przewodnikach, w pierwszej powo-
jenne;j historii sztuki slaskiej Tadeusza Dobrowolskiego,
w dwutomowym dziele Dolny Slgsk a nawet na znaczku
pocztowym, po 1948 . spotykane juz byty nie tak czesto,
réwniez i na pocztéwkach. Jak pisat ostatnio nieco zto-
Sliwie Georg Thum, ,Rzad nabrat nagle przekonania, ze
integracja ziem zachodnich zostata pomysinie zakon-
czona. Tym samym terytoria te nie wymagaja specjal-
nego traktowania™.

12



Pocztéwki Instytutu Zachodniego, 1945.:
SERIATI I (sepia, rotograwiura)
1. Wroctaw, katedra $w. Jana przed zniszcze niem
2. Wroctaw, fragment portalu katedry
3. Wroctaw, katedra romanska, figura $w. Jana
Chrzciciela
4. Wroctaw, katedra, gotycki nagrobek biskupa
Przectawa z Pogorzeli
5. Wroctaw, Wyspa Tumska
6. Wroctaw, kosciot sw. Krzyza
7. Wroctaw; koscidt swKrzyza, nagrobek Henryka IV
8. Wroctaw, kosciét N.M. Panny na Piasku
9. Wroctaw, ko$ciot N.M.Panny na Piasku, romanski
tympanon fundacyjny
10. Wroctaw, Ratusz, obraz ,Posiedzenie wroctaw-
skich wtadz miejskich”
11. Wroctaw, kosciot sw. Wojciecha
12. Brzeg, portal zamku piastowskiego
13. Henrykow, kosciot klasztorny
14. Henrykow, nagrobek Bolka II ziebickiego i jego
zony Jutty
15. Lubigz, klasztor
16. Krzeszow, kosciotklasztorny
17. Krzeszow, kosciot klasztorny, mauzoleum Piastow
Swidnickich
18. Nysa, waga miejska
19. Nysa, Brama wroctawska
20. Olesnica, Brama wroctawska
21. Krajobraz nadodrzanski na Slasku
22. Slask, Gory Olbrzymie
23. Budziszyn, stolica kuzyc
24 Piecze¢ Henryka Brodatego
25. Trzebnica, ptyta nagrobna sw. Jadwigi
26. Miniatura z legendy o $w. Jadwidze, $w. Jadwiga
27.Miniatura z legendy o $w. Jadwidze, budowa klasz-
toru cystersek w Trzebnicy
28. Portret Jerzego Wilhelma (miedzioryt Johanna
Tscheringa, ok. 1676)
29. Olsztyn, zamek
30. Olsztyn, zamek
31. Olsztyn, zamek, wnetrze
32. Olsztyn, kosciot $w. Jakuba
33. Lidzbark Warminski, kruzganek zamku
34. Frombork, katedra
35. Swieta Lipka, kosciot pielgrzymkowy
36. Golub-Dobrzyn, zamek
37. Elblag, oftarz pdznogotycki
38. Pojezierze Mazurskie, jezioro Nidzkie (Betdany)

39. Pojezierze Mazurskie, jezioro Beldau

40. Santok, wat grodziska

41.Szczecin, stary spichlerz

42. Stubice, ko$ciét N. M. Panny®

43. Drzwi gnieznienskie, $w. Wojciech gtoszgcy Stowo
Boze

44. Drzwi gnieznienskie, wykupienie ciata $w. Wojciecha

45. Regelinda, posag w katedrze naumburskie;j

46 —48. Trzy pocztowki nieznane autorowi

Nagrobki Piastow Slaskich wg Luchsa (kolor)

1. Bolko I S$widnicki

2. Bolko IT $widnicki

3. Henryk Pobozny

4. Henryk IV Probus

* W rzeczywistosci koscidt ten znajduje sie w Frank-
furcie nad Odra.

' M. kuszczkiewicz, Prawda o Dolnym Slgsku, Kielce 1945,
s29

2ibidem, s. 47-48

3 Ostrozng sugestie przedstawit Jerzy Morgulec, zob.
J. Morgulec, Stownik naktadcow i wydawcdw pocztowek
na Ziemiach Polskich oraz polonikéw, Cz. XIX, Uzupehie-
nia K-N, Warszawa, kwiecien 2006 (reprodukcja na oktad-
ce zeszytu), s. 2 — Wydanie pocztéwki mogto nastgpi¢
w okresie, kiedy ,zespot’ 0séb predestynowanych przez
Tymczasowy Rzad PRL do objecia administracjg polskg
terenu Dolnego Slaska urzedowat w Trzebnicy (...). Wy-
dano w poniemieckiej drukarni, ktora przeciez specjal-
nych polskich czcionek nie miata, stad tez pozbawione
czesci liter: ¢, g, 1, s. Moze znajdzie si¢ kiedys datowa-
na?” Datowany egzemplarz ze zbioréw autora niniejsze-
go tekstu przeszedt przez obiekt pocztowy dopiero 22
IX 1947 roku. Co jednak hipotezy o znacznie wczesniej-
szym jego powstaniu nie podwaza.

* Kserokopie dokumentéw z archiwum Instytutu Za-
chodniego (sygn. 21/4) byt uprzejmy przekazac mi Zbi-
gniew Mazur.

¢]. Morgulec, Sfownik naktadcow i wydawcow pocztowek na
Ziemiach Polskich oraz polonikdw, cz. \V, Warszawa, wrze-
sien 2001, s. 13, poz. 37

¢ Powotana przez Ministerstwo Administracji Publicznej
i Ministerstwo Ziem Odzyskanych specjalna Komisja
Ustalania Nazw Miejscowych rozpoczeta dziatalno$¢ do-
piero w styczniu 1946 r. Liste obowiazujacych nazw za-
twierdzong przez ministra administracji ogtoszono
w Dzienniku Ustaw. Wstepny Skorowidz nazw miejsco-
wosci dla Ziem Odzyskanych do Mapy Polski 1:1 000 000
Wojskowego Instytutu Geograficznego Sztabu General-
nego ukazat sic w Warszawie juz w 1945 1., za$ Skorowidz
nazw miejscowosci Ziem Odzyskanych Wydawnictwa Za-
chodniego ukazat si¢ w 1948 ., zapewne w Poznaniu. Za
podstawowe uznano dwutomowe opracowanie S. Ro-
sponda, Skorowidz ustalonych nazw miejscowosci na Zie-
miach Odzyskanych wedtug uchwatl Komisji Ustalania
Nazw Miejscowosci na Ziemiach Zachodnich przy Mini-
sterstwie Administracji Publicznej, Wroctaw 1948, Insty-



tut Kartograficzny i Wydawniczy ,Glob” Krakdw. Zob.
rowniez B. Sicinski, Pierwsze powojenne nazwy miejsco-
we na Dolnym Slgsk, w: Slgski Labirynt Krajoznawczy (pod
red. J. Janczaka), Wroctaw 1991, s. 145 — 158. O brzmienie
poniektérych nazw toczyly sie pomiedzy jezykoznaw-
cami zazarte spory. Szczegdlne emocje budzita nazwa
Nysa, na temat ktorej polemizowali ze soba Kazimierz
Nitsch, Stanistaw Rospond, Mikotaj Rudnicki. Z opinia-
mi autorytetow nie zawsze liczono sie w praktyce — Wi-
told Taszycki opublikowat wprawdzie w 1946 artykut pt.
Podzwonne tzw. Solicom zob. W. Taszycki, Podzwonne
tzw. Solicom, ,Slask” 1946, nr 3, s. 17-19, a mimo to nazwa
pierwotna powszechnie byta uzywana w rok pdzniej.
Do$¢ szybko zmieniono np. nazwe Winiec Zdréj na Swie-
radéw, lecz na pocztéwce z napisem JSwieradéw Zdroj,
dom zdrojowy” jeszcze w koncu wrzesnia 1947 r. kto$
uparcie pisat ,Pozdrowienia z Winca Zdroju” (egzemplarz
w zbiorach autora). Obszerng literature na interesujacy
nas temat podaje E Czarnecki, Bibliografia Ziem Zachod-
nich, w dziale Jezykoznawstwo, Onomastyka, s. 448-453.

" H.Luchs, Schlesische Fiirstenbilder des Mittelalters, Bre-
slau 1872.

8 Znane sg przedwojenne pocztowki niemieckie z wido-
kami klasztoru w Lubigzu, fasadg henrykowskiego ko-
Sciota, domem wagi miejskiej w Nysie, renesansowej bra-
my w Brzegu, itd. Mozemy sie domysla¢, ze wspomnia-
ny w pierwszym pismie prof. Wojciechowskiego ,mate-
riat dostarczony w kopercie” to wiasnie karty pocztowe.

° Wydawnictwa Instytutu Zachodniego, Poznan 1946, s. 7

10 M. Musielak, Polski Zwigzek Zachodni 1944-1950,. War-
szawa 1986, s. 154 — 158.

' Zob. B. Hinz, Jezdziec Bamberski, w: Problemy, pojecia,
metody wspotczesnej nauki o sztuce. Dwadziescia szes¢
artykutow uczonych europejskich i amerykanskich, Wybrat,
przektad przejrzat, wstepem opatrzyt Jan Biatostocki,
Warszawa 1976, s. 346 — 367.

12 Wydawnictwa..., op.cit., s. 29 - 30.

1» G. Thum, Obce miasto, Wroctaw 1945 i potem, Wroctaw
2005, s. 249.

JERZY SIKORSKI

Wspolne dziedzictwo

Ilez to lat mineto od czasu, kiedy ostrodzianin Ta-
deusz Oracki, pozniej profesor Uniwersytetu Gdan-
skiego, oddawat do druku swoje nieocenione stowniki
biograficzne, ujawniajgce wszem i wobec tradycje
polskiej obecnosci na Warmii i Mazurach — od potowy
XV w. az po czasy ostatnie! Dla wszelkiej masci osad-
nikéw —itych repatriantow” zza Bugu i tych cho¢by
z Kurpiow, Podlasia czy Kielecczyzny - tego rodzaju
wiedza byta pokarmem duchowym, niezbednym w ich
zyciu na obczyznie. Zupelnie obce ziemie, na ktore
rzucitichlos, stawaty sie dzieki temu mniej obce. Nowa,
postmigracyjna spotecznos¢, réwniez i nawzajem so-
bie obca, stopniowo odnajdywata swojskos¢ — juz
choc¢by poprzez narastajaca z czasem zasiedziatosc.
Poprzez mnozenie sie rodzinnych grobow. Ale i po-
przez swiadomos¢ wspolnosci powojennych losow.
Szczegolnym wyrazem przebytej aklimatyzacji w no-
wym miejscu zamieszkania jest fakt, iz w kazdym
z olsztynskich kosciotow, jak tez i w dziesigtkach in-
nych kosciotow parafialnych w wojewoddztwie, spogla-
da na swoich ziomkéw srebrzysta Madonna z Dzie-
cigtkiem, wywodzgca si¢ z wilenskiej Ostrej Bramy.
[ ze Ukraincy z akcji Wista”, wywodzacy sie z Rze-
szowszczyzny i Podlasia, zdecydowali si¢ zbudowac

w Olsztynie wltasng cerkiew. I nie tylko w Olsztynie.
[ ze wyznawcy prawostawia zmowili si¢, aby zaadap-
towac na ten sam cel nieuzytkowana kaplice ewan-
gelickg, nakrywajgc jej neogotyckie sterczyny cer-
kiewnymi koputkami — zgodnie z wtasna tradycjq. I ze
u ewangelikéw na Starym Miescie odbywajq sie msze
ekumeniczne...

Wygasto pokolenie powojennych imigrantow i prze-
siedlencow. Ich dzieci osiggnely dzis wiek emerytalny.
Ich wnuki - petng dojrzatos¢. Czwarte pokolenie pnie
sie ku kolejnym szczeblom edukacji zachowujac wsze-
lako $wiadomos¢ swego pochodzenia, odczytywana
narodzinnych grobach. Ale w tej oto zadomowionej
spotecznosci Warmii i Mazur, w naturalny sposob ujaw-
nia si¢ rownoczesnie poszanowanie nie tylko dla wia-
snej, ale i dla cudzej tradycji, juz dzi$ nie obcej, lecz
traktowanej rownoprawnie. Bo nosicieli kazdej z nich
taczy to, 0 czym wspomniano — $wiadomos¢ wspolno-
Scilosow. W tym kontekscie pojawia si¢ che¢ i potrze-
ba wydobywania na $wiatto dzienne réwniez i tego,
co lezy u podstaw tradycji miejscowej. Tego co jest
w niej najbardziej przyjazne i budujace, co moze wzbo-
gaci¢ naszg tradycje wlasng, a wiec i nas samych.
W Stowniku WarmiiJana Chtosty z 2002 r., jak tez we



Dzi$ o obecnosci ludnosci
zydowskiej w Olsztynie za-
$wiadcza zaprojektowany
przez Ericha Mendelsohna
dom przedpogrzebowy.

wszystkich innych jego stownikach, tradycja polska
splata si¢ z niemiecka. Juz wiec od dawna wiadomo —
a wiedze te pomogt przyswoic Oracki —dlaczego Mra-
gowo pochodzi od Mrongowiusza, Gizycko od Gize-
wiusza, Ketrzyn od Ketrzynskiego, Barczewo od ksie-
dza Barczewskiego, a od Srokowskiego - Srokowo.
Dzi$ ciekawo$¢ siega dalej. Muzea staty sie ,domami
kultury”. Pelne sg zwiedzajacych, nie tylko za dnia,
aleiw czasie ,muzealnych nocy’. Odkrywa si¢ i przy-
swaja te tradycje, ktora przez lata istniata jakby obok.
Zawiesza si¢ tablice pamigtkowa na budynku szkol-
nym we wsi kawicach, w ktorej urodzit sie Swiatowe;j
stawy uczony, wynalazca szczepionki na dyfteryt, no-
blista Emil Behring (1854-1917). I towarzyszy tej uro-
czystosci wstydliwe pytanie: dlaczego dopiero teraz?
W tym samym roku 1997, Towarzystwo Mitosnikow
Olsztyna ,wydobyto z zapomnienia” (jak okreslit to
prezes Andrzej Sassyn, wywodzacy si¢ ,zza Bugu’)
postac swiatowej stawy architekta, olsztynianina Eri-
cha Mendelsohna (1887-1953). Na staromiejskiej ka-
mieniczce, cho¢ przebudowanej, ale tej, w ktorej sie
urodzit, ktora cudem ocalata wsrod pozogi wznieco-
nej przez czerwonoarmistow w lutym 1945 r., odsto-
nicto tablice pamigtkowa. Nieco grosza dotozyli do tego
przedsiewziecia olsztynscy ziomkowie w Niemczech.

Mandelsohn, syn kupca zydowskiego, bardzo przy-
chylnego tutejszym Polakom, ozenionego z Emma
Jarustawska —nazwisko matzonki nie brzmi obco dla
polskiego ucha - stat si¢ jakby symbolem, jakby po-
mostem wiodgcym w swojskg przesztos¢. Ku ,wspol-
nemu dziedzictwu". Pojecie to upowszechnito si¢ na

niwie olsztynskiej, odkad dwaj wyrosli na tutejszym
gruncie przedstawiciele trzydziestolatkow, historyk
Robert Traba i poeta (by¢ moze tatwiej przemawiajg-
cy do wyobrazni) Kazimierz Brakoniecki, we wrze-
$niu 1990 r. powotali do zycia stowarzyszenie pod na-
zwa Wspdlnota Kulturowa ,Borussia”. Z poczatku
wszystko, czego tkneli, wydawato si¢ bulwersujgce.
W ich jezyku potocznym funkcjonowato bez prze-
szkod pojecie ,Prus Wschodnich”, bedace dotychczas
niepisanym tabu. Tymczasem wiasnie ono wydawato
im sie bardziej jednoznaczne, niz pojecie ,Warmii
iMazur”. Juz pierwsze ich seminarium z konca 1990r.,
pod nazwa ,Prusy Wschodnie — dziedzictwo i nowa
tozsamosc¢” zdawato si¢ by¢ trzesieniem ziemi. Trze-
ba byto wpierw oswoic sie z ,Borussig’, aby pozbyc si¢
narostych uprzedzen, aby przyswoic sobie ide¢ ,wspol-
nego dziedzictwa”i ,nowej tozsamosci”. Juz dziatal-
nosc¢ Towarzystwa Mitosnikow Olsztyna wskazuje na
to, iz nauka nie poszta w las.

To, co bardzo dawno temu, w potowie lat szes¢-
dziesigtych, architekt olsztynski Bolestaw Wolski
z godng podziwu skrupulatno$cia wygrzebat w tutej-
szym Archiwum Panstwowym na temat Ericha Men-
delsohna i opublikowat w Szkicach Olsztyriskich (1967
1), co zdato si¢ by¢ nikomu niepotrzebne i niczyjej nie
zwracato uwagi, teraz przydato si¢ jak ulat. W 50 rocz-
nice $mierci Wielkiego Olsztyniaka olsztynscy archi-
tekci, ktorzy nieczesto cokolwiek organizowali, zor-
ganizowali wiasnie w swej siedzibie poswiecong mu
wystawe z odpowiednim odczytem, po czym ubrani
w wieczorowe stroje poszli ttumnie ztozy¢ kwiaty pod



tablice pamigtkowa. Dzi¢ki temu prezes Towarzystwa
Mitosnikow Olsztyna mogt nie bez satysfakcji skon-
statowac, ze jego inicjatywy idg we wtasciwym kie-
runku. Pie¢ lat pozniej bedzie odstaniat kolejng tabli-
ce upamictniajacg Mendelsohna na domu
przedpogrzebowym (tzw. Domu Oczyszczenia), za-
projektowanym przez tego architekta w koncowym
okresie jego studiow i zrealizowanym pod jego nad-
zorem w 1913 1.. Tabudowla, na zewnatrz zgota nie-
pozorna, podobnie jak dom rodzinny Mendelsohna,
cudem ocalata z totalnej pozogi miasta, wywotanej
z premedytacjg przez sowieckich wyzwolicieli. Mogta
tez nie ocale¢ pdzniej, gdy likwidowano — rowniez
z premedytacjg w 1968 r. —ustronnie potozony przy tej
budowli cmentarz zydowski, uzywajac okoto stu zy-
dowskich nagrobkow, wsrdd ktorych byly macewy gro-
bowe rodzicoéw Ericha Mendelsohna, do oszalowania
skarpy przy Garnizonowym Klubie Oficerskim. Na
szczescie sg tam do dzi$, przynajmniej w liczbie
osiemdziesieciu. Dom przedpogrzebowy miat szcze-
Scie ocale¢, bo miat niebagatelnego uzytkownika,
w postaci Wojewoddzkiego Archiwum Panstwowego,
ktore urzadzito w nim czes¢ swych magazynow. Dla-
tego pod taskawym okiem konserwatora zabytkow,
niewiele tam napsuto, cho¢ sporo jednak kosztuje, aby
to co napsuto, obecnie naprawic. Od tamtych czasow
mineta cata niemal epoka, dlatego nietatwo dzis$ zro-
zumie¢ dwczesng nieche¢ do ,niemczyzny'. Takg wia-
$nie niechecig darzono wowczas neogotyk. Z naj-
wspanialszych jego okazéw w Olsztynie
bezceremonialnie usuwano gzymsy i sterczyny, aby
mozna byto owe budowle gtadko otynkowac i przez
to ,unowoczesni¢”. W 1960 r. postgpiono tak z peretka
tutejszego neogotyku, wzniesionym w 1889 r. z ini-
cjatywy ks. Feliksa Szrajbera (1857-1889), wybitnego
dziatacza ruchu polskiego (ktorego imi¢ nosi dzis jed-
na z gtéwnych ulic Olsztyna), gmachem Towarzystwa
Czeladzi Katolickiej ,Kopernik”. W p6zniejszych latach
doswiadczyt tego samego gmach sagddw, zbudowany
w 1880 r. wedtug projektu polskiego architekta Zyg-
munta Gorgolewskiego, pozniejszego projektanta
gmachu opery lwowskiej. Reprezentowana przez wia-
dze konserwatorskie nieche¢ do neogotyku na szcze-
Scie nie zdotata przenies¢ sie na inne tego typu bu-
dowle. Ale to przesziosc.

Wspotpracujgce z ziomkostwem bylych olsztynia-
kéw w Gelsenkirchen Towarzystwo Mitosnikow Olsz-
tyna nie ustawato w pomystach zmierzajacych do upa-

mietnienia takze innych postaci zwigzanych z histo-
rig miasta. Dotyczyto to Johannesa von Leysen, zwa-
nego dzis swojsko ,Janem z kajs”, zasadzcy i pierw-
szego sottysa. W uroczystym odstonieciu tablicy
umieszczonej na gmachu Starego Ratusza uczestni-
czyt niemiecki konsul generalny. Zaraz potem, gdy
zrzucono tynki, okazato si¢, ze Stary Ratusz jest
w rzeczywistosci budowlg gotycka, z czego nikt —nie
wyltaczajgc konserwatora wojewodzkiego —wczesniej
nie zdawat sobie sprawy, nie pasujgca do az tak zna-
komitej budowli, nieco obskurng tablice pamigtkowg,
dyskretnie usuni¢to. Ale w tym czasie prezesa An-
drzeja Sassyna pochtaniaty juz kolejne pomysty zmie-
rzajace do upamietnienia wspolnego dziedzictwa. Nie
da sie ukry¢, ze dawat przy tym postuch kolegom
z Gelsenkirchen. W 2000 r. zamierzano wi¢c upamiet-
ni¢ postac¢ Oskara Beliana, olsztynskiego burmistrza
zlat 1877-1908. Miat to by¢ gtaz z podobizng burmi-
strza, wedtug projektu znanej w Niemczech rzezbiarki
Eriki Marii Wiegand, bytej olsztynianki. Wszelako gdy
wszystko juz byto gotowe, gwattowne protesty histo-
rykow, wskazujgcych na antypolska orientacje Belia-
na, kompletnie zaskoczyty prezesa (pisat zrozpaczo-
ny: ,wkroczytem na pole minowe, ktérego istnienia
nie podejrzewatem...”) i pomyst spalit na panewce.
Cho¢ byly jednak gtosy, aby umiesci¢ gtaz w formie
symbolicznego nagrobka na ktoryms z bytych cmen-
tarzy ewangelickich, bezceremonialnie wyburzonych
i splantowanych po wojnie. Wlasnie wowczas usunie-
to tez mogite burmistrza Beliana i wprost zwyczajna
przyzwoitos¢ nakazywata, aby ,sptacic¢ ten dtug han-
by". W Gelsenkirchen umiano jednak doceni¢ dobre
checi prezesa Sassyna. Dostgpit zaszczytu wpisania
sie do Ztotej Ksiegi Miasta Allenstein, zatozonej w 1910
r., w ktorej widniejg nazwiska honorowych obywateli
miasta — nie tylko Beliana, lecz takze Hindenburga,
Goeringa i innych, mniej dzi$ znanych postaci.

Z zupelnie niezalezng, w petni udang inicjatywa,
wystgpita rodzina ostatniego dyrektora szpitala miej-
skiego w Olsztynie, Bernarda Honera (1900-1944).
Wsparlszy szpital atrakcyjng darowizng, uzyskata
oden zgode¢ na uczczenie swego przodka gtazem pa-
migtkowym. Potozono go przed frontem zabudowan
szpitalnych, choc¢ jednak nieco z boku, bo tam tez
w rzeczywistosci byto jedynie mozliwe miejsce. Polski
dyrektor tegoz szpitala z lat 1914-1920, dr Kazimierz
Dekowski, ktdry po przegranym plebiscycie w 1920 .
zmuszony byt uciekac z Olsztyna (zmart w 1925 r.



Bl i o P S g k
Olsztyn, tablica upamietniajgca Ericha Mendelsohna na
budynku przy ul. $w. Barbary. Fot. Zb. Mazur, 1997

w Chetmzy), nie doczekat sic upamietnienia w jakiej-
kolwiek postaci. Zresztg podobnie jak pierwszy dy-
rektor tej placowki, otwartej w 1867 r., Hubert Rakow-
ski, jedyny wéwczas lekarz w na wskro$ polskim
Olsztynie.

W styczniu 2003 1. opinia publiczna w Olsztynie po-
ruszona zostata niestychanym odkryciem, ktérego do-
konat dwczesny wspolpracownik ,Gazety Wyborczej”
Marcin Wakar, syn znanego autora dziejow Olsztyna,
historyka Andrzeja Wakara. Na jakims starym wysypi-
sku gruzu, przy rowie melioracyjnym na zapleczu pa-
tacu arcybiskupiego natknat sic on mianowicie na na-
grobek Karola Roenscha. Dzisiaj niemal kazde dziecko
wie, ze bytto najwiekszy olsztynski przemystowiec, ktdry
w 1885 1. otworzyt fabryke maszyn i kottow wraz z od-
lewnig zeliwa i ze wiele jeszcze zachowato sie w mie-
Scie studzienek sciekowych, sygnowanych na pokry-
wach tym wtasnie nazwiskiem. Byt honorowym
obywatelem miasta. A ze byt tez przewodniczgcym rady
miejskiej, jego dzisiejszy odpowiednik Zbigniew Dab-
kowski, znany w miescie piekarz, zapowiedziat
w zwigzku z tym odkryciem, ze ,ha najblizszej sesji
rady miasta ztozy wniosek, by ratusz wspart finansowo
powstanie symbolicznego grobu”. Bo za symbolicznym
grobem, jako ze pierwotny pochdwek usunieto, podob-
nie jak grob Beliana, opowiedziat sie publicznie ks. Ru-

dolf Bazanowski, biskup kosciota ewangelicko-augs-
burskiego. Zareagowat réwniez wojewoda, ktéry od
wojewodzkiego konserwatora zabytkoéw oczekiwat
odpowiednich dziatan w tej sprawie.

BylibySmy wysoce nie w porzadku, zapominajgc
o podobnych inicjatywach na terenie pozaolsztynskim.

Wiec w grudniu 2004 r., przedmiotem troski Towa-
rzystwa Mitosnikow Ziemi Ketrzynskiej, stat sie tylez
zapomniany, co i zaniedbany gtaz pamigtkowy, lezgcy
wsrod chwastow na zapleczu bytego kasyna wojsko-
wego w Ketrzynie. Na tym to gtazie dato si¢ odczytac
nazwiska siedmiu niemieckich zomierzy z dawnego
powiatu rastenburskiego, ktorego dziedzicem jest po-
wiat ketrzynski, ktérzy oddali swe zycie ojczyznie
w walkach w Afryce Potudniowo-Zachodniej. Taka in-
skrypcja czynita gtaz nie tylko waznym historycznie,
ale tez zgota egzotycznym. Prezes Towarzystwa An-
drzej Maston proponowat tedy — zwracajac sie do kon-
serwatora zabytkow —aby zagrozony dewastacjg obiekt
przenie$¢ na cmentarz wojenny, stanowi bowiem —
,poza swoistym symbolem upamiéctniajgcym poleglych
zomhierzy — przyktad ciekawego i wysokiego kunsztu
obrébki kamieniarskiej” i w pelni zastuguje na to, by
,Szerszemu gronu spoteczenstwa miasta oraz turystom”
stwarzat mozliwos¢ ,0gladania tego swoistego dzieta
i odbierania wrazen estetycznych”. Prezes zapewniat
przy tym, ze idea zachowania tego rodzaju zabytkow
,dla przysztych pokolen naszego spoteczenstwa i na-
rodu ma gorliwe poparcie wszystkich cztonkow i sym-
patykow Towarzystwa’. Najwidoczniej mniej juz zna-
czacym jest fakt, iz gtaz upamietnia zomnierzy, ktorzy
uczestniczyli w krwawym sttumieniu zbuntowanych
przeciwko niemieckim rzgdom kolonialnym plemion
Herero, ktorych populacja, wskutek dokonanej masa-
kry, ulegta niemal zupetnemu unicestwieniu.

Zaledwie rok pozniej wynikta sprawa pewnego gta-
zupamigtkowego w Nakomiadach pod Ketrzynem, ktdra
—jak zadna dotgd —nabrata ogolnopolskiego rozgtosu.

Stat wiec sobie wielki gtaz w samym $rodku wsi —
dawnej wsi folwarcznej, nalezacej do olbrzymiego nie-
gdys majatku, jakich w Prusach Wschodnich byto wiele,
po wojnie zas przeksztatconego w PGR —i nikomu nie
wadzit. W dawnym patacu, w ktérym byto mnostwo
pokoi, organizowano kursy dla traktorzystow i oto pew-
nego dnia, w 1965 r., jaki$ poczatkujacy traktorzysta
Ow gtaz niechcgco przewrdcit. Doktadnie czterdziesci
lat pozniej 6w przewrocony kamien zaintrygowat rad-
ng gminy Ketrzyn Haline Szarg, ktora nie kryta cieka-
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NAKOMIADY. D losach obelisku Blsmarcka zadecydu)a mileszkancy
Wojt swoje wie
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wosci, co tez mogtby on upamigtnia¢. Namowita tedy
wojta Stawomira Jarosika, by gtaz ustawic jak nalezy
i kiedy to uczyniono, ciekawos¢ radnej zostata zaspo-
kojona. Okazato si¢ — wedle dobrze zachowanej in-
skrypcji - ze gtaz poswiecony byt pamieci ,Wielkiego
Kanclerza, Ksiecia Ottona von Bismarka” (dodatkowym
smaczkiem, na co nikt nigdy nie zwrdcit uwagi, byta
btedna pisownia nazwiska). Widniejacy pod napisem
rok 1899 Swiadczyt, iz monument wystawiono w rok po
$mierci Bismarcka. Przy pomocy wiec aktualnego wia-
Sciciela patacu Piotra Ciszka, cztowieka wyksztatcone-

goipochodzgcego ze stolicy, mozna byto ustali¢, ze gtaz
ufundowat dwczesny wtasciciel majgtku Max Redec-
ker. I kiedy mieszkancy tej wielkiej, biednej wsi pope-
geerowskiej, przy pomocy ludzi Swiattych, uzmystowili
sobie znaczenie osoby tego kanclerza w dziejach Nie-
miec, nie mieli watpliwosci, ze gtaz winien stang¢ jak
stat, moze bowiem stworzy¢ szanse¢ sciggniecia tury-
stow, ktorzy corocznie, w liczbie dziesigtkow tysiecy
0soOb, odwiedzaja pobliskg kwatere wojenng Hitlera
w Giertozy. W te pedy wiec, pod pieczecia wojta i z pod-
pisami 49 mieszkancoéw Nakomiad, wystosowano do



wojewddzkiego konserwatora wniosek o wpisanie
cennego monumentu do rejestru zabytkow.

Wojt wszelako, dziatajgc w dobrej wierze, sprawe
przedobrzyt. Gdybyz ograniczyt sie byt do tego, aby
gtaz jako tako podeprze¢, zeby stat w pionie! Rzecz
pewna, ze sprawy by nie byto. On jednak kazat wyko-
nac¢ przedtem podmurowke, ktorg pozniej urzednicy
nazywali cokotem, aby byto nie tylko fadniej, ale i bez-
pieczniej. Nie spostrzegt, ze przez t¢ wtasnie podmu-
réwke wchodzi w kolizje z prawem budowlanym, kto-
re wymaga od inwestora zachowania procedury
urzedowej, przede wszystkim zas odpowiedniego ze-
zwolenia. W rezultacie wyszto na to, ze nie tyle ow
Max Redecker, ile wiasnie wojt gminy Ketrzyn wysta-
wit pomnik Bismarckowi. Na domiar wszystkiego, gdy
prasa znalazta temat, okazato si¢ ze sprawa ma wy-
miar polityczny, albowiem Wielki Kanclerz Rzeszy byt
wprost polakozerca. Piotr Ciszek wzigt w obrone waj-
ta: Nie jestem zwolennikiem tego, co robit Bismarck,
ale jestem za utrzymaniem dziedzictwa kulturowego
tej ziemi — pisat w odpowiedzi na artykut zamieszczo-
nyw ,Rzeczpospolitej”. - Nie chce, zeby na pytanie, co
tubyto kiedy$?, odpowiadano: kiedys$ byt tu PGR". We-
dle relacji cytowanej gazety, nie znaleziono we wsi
nikogo ,komu by ten kamien przeszkadzal’. Radna
Halina Szara: ,Nawet nasz ksigdz wypowiadat si¢ dla
telewizji, ze mu pomnik nie przeszkadza”. W obszer-
nej wypowiedzi, opublikowanej w ,Gazecie Olsztyn-
skiej” (18 pazdziernika 2005 r.) Piotr Ciszek dowodzit:
,Mazury to ogromny, historyczny, wielokulturowy kra-
jobraz. Sktadajg si¢ nan, poza przyroda i wspaniaty-
mi, cho¢ zrujnowanymi budowlami, takze Swiadko-
wie historii tych miejsc. Do nich nalezy kamien
z Nakomiad. Dla mnie osobiscie powinien zosta¢ na
miejscu, tak jak budynki, kanaty i patace. Nie mozemy
wybierac¢ pojedynczych elementow, ktore nam sie po-
dobajg, a usuwac te, ktérych nie do konca uznajemy
(...). Teraz obelisk nie ma juz wymowy wielbienia Bi-
smarcka. Ma za to wymowe $wiadka historii. Wpisuje
sie w koloryt wsi i zawite losy ludzi, jest elementem
krajobrazu historycznego (...). Czyzby prosciludzie ze
wsi wiedzieli o tym lepiej, niz wielcy uczeni i politycy?
Porzadkuja wies, naprawiajg chodniki, oczyscili fon-
tanne, zamierzajg zlikwidowac wysypisko Smieci urzg-
dzone na starym cmentarzu. Wiedzg juz, ze majg we
wsi zabytkowy XVII-wieczny kosciot, barokowy patac
(...), moga liczy¢ na turystow z catej Polski, a nie jedy-
nie na urzednikow z dobrymi radami, zamiast fak-

tycznej pomocy. Biorg swdj los w swoje rece. Czy to
nie wspaniate, jak na popegeerowska wies?”
Przeciwko rewitalizacji pomnika wypowiedziat sie
dr Andrzej Przewoznik, sekretarz Rady Ochrony Pa-
mieci Walk i Meczenstwa w Warszawie: ,To tak, jak-
bysmy odnowili stary pomnik Hitlera”. Zasiegnieto tez
opinii profesora Wtadystawa Bartoszewskiego, ktory
- nie do konca zresztg zorientowany w sprawie —
okazat swe najwyzsze zgorszenie checig kultywowa-
nia Bismarcka. Pod protestem opublikowanym w ,Ga-
zecie” (7 X pazdziernika 2005), podpisato sie siedmiu
intelektualistow olsztynskich (,Nakomiady nie stano-
wig autonomicznej enklawy w panstwie polskim!”).
Osobno wypowiadali si¢ na tamach tejze ,Gazety’
znany regionalista z Wegorzewa Jerzy Marek kapo
(,Osobiscie chciatbym, zeby pomnik Bismarcka, usta-
wiony w zaciszu starego cmentarza, przypominat
o ztozonej i kontrowersyjnej historii regionu”) oraz so-
cjolog kultury, dr Ewa Gtadkowska (,Decentralizacja,
do ktdrej ponoc¢ dgzymy, oznacza tez decentralizacje
myslenia, czyli takg tworcza refleksje, ktora powstaje
nie w centrum decyzyjnym i kulturowym, ale w spo-
tecznosciach lokalnych. Vox populi okazat sie bardziej

Pomnik Kopernika w Olsztynie, park przy zamku.



pragmatyczny, anizeli gtos najwybitniejszych historykow
Olsztyna"). Przeciwko usunieciu pomnika wypowiedziat
sie emerytowany profesor tutejszego Uniwersytetu, hi-
storyk Jan Sobczak. Stanowisko wojta ketrzynskiego
i mieszkancow Nakomiad popart na swym walnym ze-
braniu delegatow (18 marca 2006 .) Zwigzek Stowarzy-
szen Niemieckich w Olsztynie. W apelu do wojewody
Adama Supta pisano: ,Obelisk Bismarcka to nic innego,
jak pamigtka przesztosci tych ziem, jak ,dobrodziejstwo
inwentarza” dawnych Prus Wschodnich”. Spotkato sie to
znastepujaca odpowiedzig wojewody: ... wyjasniam, ze
ponowne postawienie gtazu pamigtkowego kanclerza
Bismarcka w Nakomiadach naruszyto przepisy dotyczg-
ce upamietnien oraz przepisy prawa budowlanego...”
(,Gazeta Olsztynska’, 8 maja 2006 1).

Wojewoda miat oczywiscie racje, podnoszac owe
wzgledy formalne. Czyjednak w rzeczywistosci o to szedt
Spor?

Zgodnie z nakazem Wojewddzkiego Sagdu Admini-
stracyjnego, w potowie lutego 2007 r. wojt Stawomir Ja-
rosik dokonat ,demontazu monumentu’, czyli po prostu
obalit go w btoto, tak jak lezat w ciggu lat poprzednich.
Icho¢ mogtby wznowic formalng procedure, ktorej za-
niedbat - zwlaszcza ze jest juz nowy wojewoda, ktory
jesttez zarazem z urzedu przewodniczacym Wojewodz-
kiej Rady Ochrony Pamicci walk i Meczenstwa — wojtowi
odechciato si¢ wszystkiego, cho¢ zdania nie zmienit: ,Za-
bytkowi nalezy sie godne miejsce. Jezeli takie znajde,
przekaze kamien, by mogtby¢ wyeksponowany i stuzy¢
potomnym” - zwierzat sie ,Gazecie Olsztynskiej”.

Atymczasem ,Borussia’, ktora w sprawie ktopotliwe-
go dziedzictwa w Nakomiadach nie zabierata glosu, na-
ktadem niematego wysitku i publicznych pieniedzy (m.in.
miasto wyasygnowato 300 tys. zt) odrestaurowata —
zmyslg m. in. o wlasnej siedzibie —mocno zniszczone
iprzebudowane niegdys przez wspomniane juz wcze-
$niej Archiwum Panstwowe, wnetrza domu przedpo-
grzebowego Ericha Mendelsohna. Nic zgota nie wska-

zywato na to, ze wnetrza owe kryjg w sobie cos$, co przy-
pomina komnaty starozytnej Swigtyni’. W ten sposob
bowiem relacjonuje to ,Gazeta Wyborcza” (28 pazdzier-
nika 2007 r.): , Konserwatorzy odstonili spod kilku warstw
starej farby bogato zdobione sklepienie w ksztatcie pi-
ramidy. Fiolet, mozaikiioramenty tworzg barwng kom-
pozycje, na ktorej szczycie jasnieje Gwiazda Dawida”.
Dziennikarz tej gazety Tomasz Kurs cytuje dalej wypo-
wiedz Jerzego Kaminskiego, prezesa wojewodzkiego od-
dziatu Polskiej Izby Turystyki: ,Jesli dom Mendelsohna
zostanie odrestaurowany, to przybedzie nam kolejna
atrakcja. Bedzie mozna wyrwac sie poza krag: zamek —
planetarium - Stare Miasto. Kazdy dobrze wypromowa-
ny zabytek to dodatkowe pienigdze. Mozemy liczy¢, ze
dzieki niemu beda tu zagladac takze turysci z 1zraela”.
Dziennikarka ,Gazety Olsztynskiej’ Ewa Mazgal poszia
w swychrefleksjach jeszcze dalej: ... olsztynska Bet Tha-
ra jest prawdopodobnie jedynym istniejgcym domem
przedpogrzebowym, zaprojektowanym przez tak wybit-
nego architekta! I dlatego mozna ja nazwac najcenniej-
szym zabytkiem Olsztyna, bo gotyckie koscioly i zamki sg
w wielu miejscach, a takiego domu nie ma” (4 stycznia
2008r.). W swietle tego rodzaju opinii, olsztynski zamek,
ktory posiada w swym wneétrzu unikalny —jedyny bowiem
na swiecie - $lad reki Mikotaja Kopernika, w postaci wy-
konanej przezen wiasnorecznie ogromnych rozmiaréw
tablicy astronomicznej, przy pomocy ktérej mierzyt ruch
pozorny Stonca, bytby zabytkiem zgota drugorzednym.
Bo tezisam Kopernik poszedt tu w zapomnienie. Podczas
gdy Torun kultywuje corocznie date jego urodzin, w Olsz-
tynie - sygnalizuje Wojciech Grejciun, dziennikarz ,Ga-
zety Olsztynskiej” —nikomu nie przyszto do gtowy, by na
te okazje pod pomnikiem Kopernika ztozy¢ kwiaty: Wcigz
nie wiadomo, czy wielki astronom ma promowac Olsz-
tyn, czy nie. Ale chyba nasze miasto juz z Kopernika zre-
zygnowalo...” (21 lutego 2008 ).

Brzemie wiekowego dziedzictwa najwyrazniej nas

przygniata.



JANUSZ JASINSKI, ANDRZEJ KOPICZKO

W obronie wypieranej tradycji rodzimej

1. Wincenty Pol a Olsztyn i region
warminsko-mazurski

W czerwcu 2007 1. odstoniety zostat pamigtkowy
gtaz poswiecony jednemu z najwickszych poetow
doby romantyzmu - Wincentemu Polowi. Informujgc
o uroczystosci ,Gazeta Olsztynska” skomentowata:
,Wincenty Pol nie byt zwigzany z Warmig, ale ma
w Olsztynie swdj gtaz pamigtkowy”. Czy rzeczywiscie
nic go nie taczyto z Olsztynem, Warmig, Mazurami?

Ojciec Wincentego, Franciszek Ksawery Pohl, rodo-
wity Warmiak, urodzit sie w Kepie Tolnickiej koto Resz-
la, dlatego miasto ufundowato jego synowi, poecie
specjalng tablice na zamku. Sam Wincenty Pol przy-
szedtna Swiat wprawdzie w Lublinie, ale nigdy nie za-
pomniat o kraju pochodzenia. W jednym z zyciorysow
pisat: ,Ojciec moj rodzit si¢ jeszcze w Warmii, byt wy-
chowany na dworze ksiecia biskupa warminskiego”.
Niewgtpliwie z tego powodu syn Wincenty interesowat
sie historig Warmii, Swieta Lipka, biskupami warmin-
skimi, a takze ludnoscia polsko-warminska. Byt pierw-
szym polskim badaczem, ktory probowat charaktery-
zowac¢ odmiany jezyka polskiego w Prusach
Wschodnich. Wyodrebnit dialekt ,mazowiecki”, ktory
podzielit na kilka tzw. odcieni jezykowych, jednym
z nich byt warminski. Pisat na ten temat: ,Odcien War-
mii polskiej potozyliSmy tu dlatego z osobna, ze tu jest
znowu panujacy jezyk czysty polski, oile nie jest zmie-
szany z hiemczyzng. Brzmienia mazowieckie prze-
wazaja tu wprawdzie takze, bo dialekt mazowiecki idzie
[...] ipoludniowa czescig Ksiestwa Warminskiego”. Za-
uwazmy, ze postuzyt sie tu pojeciem ,Warmia polska”.
Okazuje sie, ze w nauce polskiej on pierwszy, majac na
uwadze pochodzenie mieszkancow, odwotat sic do tego
wyrazenia. Rdwniez Pol jest autorem tak popularnego
dzisiaj okreslenia geograficznego ,Pojezierze”. Nieza-
leznie od przypuszczalnych opowiadan ojca, miat oka-
zje poznac sytuacje etniczng nie tylko potudniowej War-
mii, ale catych Prus Wschodnich, a to wlatach 1831-32,
gdy jako internowany powstaniec objezdzat wzdtuz
iwszerz miasteczka i wioski nad Battykiem, kyng i Pa-
stekg, by w imieniu generata Bema naktaniac ofice-
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Gtaz pamigtkowy Wincentego Pola w Olsztynie (skwerek na
rogu ul. Dgbrowszczakdw i Mickiewicza) odstoniety 25 VI
2007 r., z napisem: Wincentemu Polowi (1807-1872), poecie
rodem z Warmii, piewcy ziemi naszej. W 200 rocznic¢ uro-
dzin. Spoteczenstwo Olsztyna 2007". Fot. T. Baryta, 2008.

Franciszek Ksawery Pohl, ojciec poety, rodowity Warmiak
niemieckiego pochodzenia. Ukonczyt kolegium jezuickie
w Reszlu. Sladem wielu ziomkéw podazyt za chlebem do
potudniowej Polski. Z czasem petnit wazne funkcje w ad-
ministracji galicyjskiej, m.in. w Lublinie. Tam urodzit si¢
w 1807 r. Wincenty. Postugujac sie juz wczesniej nazwi-
skiem Poll, w 1815 1. zostat nobilitowany z przydomkiem
von Pollenburg.



,Dworek

Wincentego Pola”

w Lublinie. Miesci sie tu
muzeum poety.

Podpis Wincentego Pola
ztozony w protokole
Uniwersytetu Krélewieckiego
w 1832 1. Imie Ladislaus, czyli
Wiadystaw otrzymat praw-
dopodobnie w czasie
bierzmowania.

réw polskich do wyjazdu do Francji. Wowczas to od-
wiedzit strony rodzinne swego ojca koto Reszla, a tak-
ze byt w Olsztynie, w ktérym kwaterowali koledzy
zjego putku. Immatrykulowat si¢ na Wydziale Filozo-
ficznym Uniwersytetu Krélewieckiego, z ktorego jed-
nak zostat usunicty przez pruskie wtadze wojskowe.
Swojg wyprawe saniami po Morzu Battyckim od Potwy-
spu Sambijskiego az po Potgge uwiecznit w picknym
opowiadaniu Na lodach. Po latach juz w Galicji wskazy-
wat na mapie: ,gdzie lezy Kruszwica i Gopto i katedra
gnieznienska, gdzie Warmija, jego ziemia rodzinna” -
opowiadat pisarz Zygmunt Kaczkowski. Pol widziat
przyszta Polske w granicach sprzed I rozbioru, ponad-
to poszerzatjq o ziemie etnicznie polskie, czyli o Mazu-
ryi Slask. W ten sposob z wielkim sentymentem odno-

Medal wybity w Gdansku

w 2007 r. ku czci Wincentego
Pola. Na rewersie widzimy
na pierwszym miejscu napis:
Warmia.

sit sie do kraju swego ojca, a posrednio i swego. Ale
iodwrotnie, tworczos¢ poety nie byta nieznana na War-
mii i Mazurach. Jego wiersze drukowata ,Gazeta Olsz-
tynska” (1886-1939), drukowaly czasopisma mazurskie.
Wojciech Ketrzynski jako motto do swojej ksigzki
,O Mazurach” (1872), ktéra odegrata w polskiej mysli
politycznej role nie do przecenienia, umiescit stynny
dwuwiersz poety:

A czy znasz ty bracie mtody

Te pokrewne twoje rody?

Tak mu si¢ podobata Piesri o ziemi naszejPola, ze
dokonat jej przektadu dla czytelnikdw niemieckich
(Das Lied von unserem Lande von Wincenty Pol, Posen
1870). Michat Kajka, mazurski poeta (1858-1940),
w swojej biblioteczce posiadat dwa tomiki jego wier-
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Das Lied

von unserem Lande

Wincenty Pol.

SR Bl
Aus dem Poluiechen dlecseizd

Fimn

Dr. Wajcieoh Kebrzyauki.
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Frasem,
Vorlar dec J. K. Zupafikiwben Dochhardlong.
(LoEg e R

szy. Wsrod Warmiakow i Mazurdw przyznajacych sie
do polskosci, jego tworczos¢, zwlaszcza Piesri o ziemi
naszej, cieszyta si¢ autentyczng popularnoscia.

Z okazji 200 rocznicy urodzin poety organizowane
byty rézne uroczystosci w catej Polsce (Krakow, Lublin
—trzykrotnie, Warszawa, Sobieszewo koto Gdanska,
Nowy Dwér na Zutawach, Lesko, Karpacz, Iwonicz,
Krosno, Zabrze), a wiec w zasadzie w tych miejsco-
wosciach, z ktorymi w rézny sposob byt powigzany.
Mato tego, w Gdansku wybito na jego czes¢ medal. Na
jego awersie, znajduje si¢ popiersie poety w stroju
utanskim (jako przypomnienie udziatu w powstaniu
na Litwie), a na rewersie napis: Warmia, Zu}awy, Po-
morze”. A wiec Gdansk pamictat o zwigzkach Win-
centego Pola z naszym regionem, jakze przeto Olsz-
tyn mogtby o nim zapomnie¢? Oprocz odstoniecia
gtazu zostata zorganizowana konferencja naukowa
zatytutowana ,Ponad hafem wicher wyje...” (haf - ozna-
czatu Zalew Wislany). Aktywnie uczestniczyli w niej
potomkowie poety mieszkajacy na Slasku.

Janusz Jasinski

Poezjg Wincentego Pola interesowat si¢ mtody Wojciech
Ketrzynski. Aby zapoznac¢ czytelnikéw niemieckich
z waznym fragmentem kultury polskiej, dokonat przekta-
du ,Piesni o ziemi naszej".

Odstonigcie gtazu poswieconego Wincentowi Polowi w Olsztynie, 25.06.2007. Od lewej:
praprawnuczka poety inz. Barbara Pol-Jelonek, prof. Janusz Jasinski oraz mgr Grazyna
Potuszejko kierowniczka ,Dworku Wincentego Pola” w Lublinie.
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Weryfikacja nowych ulic, przypuszczalnie z 1946 r. Prze-
mianowana niemiecka Gisseringstr. na polska ul. Gizewiu-
sza zostata uznana jako ,nazwa obowigzujaca”. Doku-
ment w Archiwum Panstwowym w Olsztynie.

2. W sprawie ulicy Gizewiusza

Niedawno historycy zgtosili do wtadz Olsztyna pro-
pozycje uhonorowania Gustawa Gizewiusza ulica god-
niejsza jego postaci niz obecna znajdujgca sie na pery-
feriach miasta. Naturalng kolejg rzeczy — pisaliSmy —
nazwe Gizewiusza z obecnej ulicy ,winno si¢ usunac”.

Ale zareagowat na naszg propozycje felietonista
z ,Gazety Olsztynskiej” pan Adam Kowalczyk. Nie
kwestionujgc potrzeby uczczenia Gustawa Gizewiu-
sza wtasciwg dla jego zastug nowa ulicg, protestuje
przeciwko usunieciu dotychczasowego patrona, kto-
rym miat by¢ ,starosta olsztynski z lat 1861-1871 Got-
tlieb Robert Gisevius”.

Otdzjest to rzecz niezmiernie interesujgca nie tyl-
ko dla historykow. Rzeczywiscie, przy obecnej ulicy
Lubelskiej istniata w okresie miedzywojennym ul. Gi-
seviusa (nie Gizeviusa, jak pisze Adam Kowalczyk),
ktora jednak w latach IT wojny $wiatowej zostata prze-
mianowana na ,Gisseringstrasse”. Na jednym doku-
mencie polskim widzimy pomytke ortograficzng (zob.
ilustracje), na drugim zapis jest poprawny. Po polsku
mozna jq przettumaczy¢ jako ,Okolna ulica Odlewni-
cza”. Nie wiadomo, dlaczego dokonano tej przemiany.
Moze Gisevius nie pasowat do przemystowej dzielni-
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,Przyjaciel Ludu tecki”, byto wspoétredagowa-
ne przez Gustawa Gizewiusza.
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Pielgrzymka Mazurow
do grobu Gizewiusza
w Ostrodzie w 1937 1.

Zuwagi na cenzure
Gustaw Gizewiusz
opublikowat dzieto
,Die polnische Sprachfra-
ge in Preussen” poza
granicami panstwa
pruskiego, w Saksonii.
W formie rotaprintu
zostato po raz drugi
opublikowane

w 1961 1. przez Instytut
Zachodni w Poznaniu.

cy? Faktem jest, ze dtugo nie przetrwata, usuneli jg sami
Niemcy, czyzby landrata jednak zbyt wysoko nie ceni-
li» Natomiast Polacy zaraz w 1945 r. usuneli nazwe Gis-
seringstrasse zastepujac ja ul. Gustawa Gizewiusza,
a zatem nie przywracajac ulicy Giseviusa (landrata).
Zastanawiano si¢ natomiast, czy Gisseringstrasse nie
nazwac ul. Astronomiczng, ostatecznie zwyciezyt Gu-
staw Gizewiusz.

Adam Kowalczyk nazywa Giseviusa ,starosta olsz-
tynskim”. Termin ten moze jednak czytelnika wpro-
wadzi¢ w btad, bo kojarzy si¢ z urzednikiem polskim.
Postugujmy sie przeto w podobnych wypadkach okre-
Sleniami obcymi, ktére jednak zagniezdzity sie w je-
zyku polskim, jak gauleiter, gestapo, kulturkampf, czy
landrat. Wtedy wiadomo, o co chodzi.

Czy rzeczywiscie landrat Gisevius zastuguje na
szczegolng pamiec dzisiejszej spotecznosci Olszty-
na? Odpowiadam: nie. Byt on jednym z wielu urzedni-
kow pruskich, ktorzy gorliwie realizowali antypolski
program nadprezydenta Eichmanna. Gdy sottysi po-
wiatu olsztynskiego upomnieli sie o polski, lub przy-
najmniej dwujezyczny urzedowy dziennik powiatu,
odpowiedziat twardo: ,ludnosc¢ polska, ktéra od blisko
stu lat korzysta z dobrodziejstw panowania pruskie-
go, winna juz wydane dla niej zarzadzenia rozumiec
takze w jezyku niemieckim’. W czasie powstania
styczniowego wylapywat , polskich insurgentow”, kto-
rzy chronili sie przed kozakami w Prusach Wschod-
nich, wsadzat ich do wiezienia w Wysokiej Bramie,
m.in. jego zandarm aresztowat Wojciecha Ketrzyn-
skiego. P6zniej wprowadzat germanizacyjne zarza-
dzenia z 1865 1., na co skarzyt sie¢ m.in. poczatkujacy
poeta warminski Andrzej Samulowski. Dziato si¢ to
jeszcze przed kulturkampfem. W ogdle —sadze — afir-
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mujgc przeszios¢ naszego miasta i regionu, zwtasz-
cza z XIX-XX w,, nalezy sie szczegolnie bacznie przy-
glada¢ witadzom pruskim (niemieckim). Za czasow
nadburmistrza Olsztyna Schidata, cztonka NSDAPR
wiernego adherenta gauleitera Kocha, nastgpit roz-
woj miasta, spadto bezrobocie. Jeszcze dzisiaj nie zro-
bimy go patronem ulicy, ale za 5-10 lat, kto wie? Bo nie
wazne, ze tepiono polsko$¢, istotne, ze budowano dro-
gi zelazne i nowe dzielnice. Wcigz styszy sie tego ro-
dzaju argumentacje.
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Hitlerowcy w czasie I wojny swiatowej zniszczyli grob
Gizewiusza. Tu typowy dla okresu powojennego napis
na odnowionej ksiedze kamiennej (1948).

Przypomnijmy jeszcze, kim byt Gizewiusz. Urodzit
sie w Piszuw 1810 1. W czasie studiow teologicznych
w Krélewcu, pod wptywem powstania listopadowego,
poczut sie Polakiem. Od 1835 . petnit w Ostrodzie funk-
cje polskiego kaznodziei. W latach 1836-1840 spisat
ponad 400 mazurskich pie$ni ludowych, ktére docze-
katy sie naukowego wydania dopiero przed kilku laty;
w Olsztynie i w Poznaniu. Drugie ¢wieréwiecze XIX
stulecia to okres zazartej polityki germanizacyjnej na
Mazurach, ktorej gtdwnym realizatorem byt nadpre-
zydent Theodor von Schon. Wtedy to Gizewiusz pod-
jatz nim odwazna walke. Naktonit cieszgcego si¢ wiel-
kim autorytetem stynnego leksykografa Krzysztofa
Celestyna Mrongowiusza do napisania petycji w obro-
nie polskosci skierowanej na rece samego krola. Spra-
wa stata sie gtosna, dzieki czemu w 1843 r. nastgpito
pewne ztagodzenie zarzgdzen antypolskich. Oprocz
tego Gizewiusz wstawit sic wydaniem w 1845 . dzieta:
Die polnische Sprachfrage in Preussen, w ktorym nie-
podwazalnymi dokumentami skompromitowat dzia-
tania wtadz pruskich zmierzajgce do wyrugowania
jezyka polskiego ze szkolnictwa. W latach 1842-1845
wspotredagowat pierwsze polskie pismo na Mazurach
pt. ,Przyjaciel Ludu kecki” (czyli Etcki). Mozna powie-
dzie¢, ze pierwszy zwroécit uwage polskiej opinii pu-
blicznej na problem mazurski. Niestety, po jego smierci
w 1848 1., az do wystgpienia Ketrzynskiego, nikt nie
kontynuowat tej dziatalnosci. Mysle zatem, ze Gize-
wiusz zastuguje, niezaleznie od Ostrody, na pickny
pomnik w Olsztynie, tym bardziej, ze w 2010 1. przypa-
dajubileusz dwusetnej rocznicy jego urodzin.

Janusz Jasinski

3. O wiasciwa nazwe dworku w Tracku

Z duzym zadowoleniem przyjeliSmy wiadomos¢
orealnej perspektywie odnowienia cennego zabytku
architektury warminskiej — dworku w Tracku. Obyjego
odbudowa doczekata sie rychtej realizacji. Wzniesio-
ny zostat na przetomie XVIII/XIX wieku; styl klasycy-
styczny, parterowy, od frontu posiada duzy ganek. Za-
chowat sie takze park, niestety rowniez zaniedbany.
Dworek znajduje sie kilka kilometréw od Olsztyna
przy drodze do Barczewa.

Natomiast z pewnym zaskoczeniem czytamy
w ostatnich czasach w miejscowej prasie, ze histo-
ryczna ta pamigtka coraz czesciej nazywana jest
,dworkiem Beliana” zamiast ,dworkiem Grzymatow”.

Szlachecki rod Grzymatow, wywodzacy sie z Ma-
zowsza, pojawit sie na Warmii w potowie XVIw,, a od
przetomu XVI/XVII w. w jego posiadaniu znajdowat
sie majgtek Track. W XVII-XVIII w. Grzymatowie do-
szli do duzego znaczenia, ich losy najscislej zwigzaty
si¢ z historig Warmii. Np. Jan Jerzy Grzymata z Tracka
byl rotmistrzem polskim i burgrabig Olsztyna (1677-
1683); jego syn Wojciech Ludwik Grzymata, dr filozo-
fii, po swieceniach kaptanskich petnit wiele odpowie-
dzialnych funkgcji koscielnych, m.in. zarzadzat diecezja
warminskg w czasie nieobecnosci biskupa Szembe-
ka. Jego brat Karol stal na czele strazy obronnej
w komornictwie olsztynskim. Ostatnim z rodu Grzy-
matdw, ktory urodzit sie w Tracku (1822), byt Juliusz,
wyswiecony na ksiedza w 1852 r. Czut si¢ Polakiem,
w 1863 1. udzielat u siebie w Klebarku Wielkim schro-
nienia polskim powstancom, tam zmart w 1876, jego
grob jest pieczotowicie konserwowany.

Majatek w Tracku Grzymatowie sprzedali dopiero
w 1832 1., a sami przeniesli sie do Olsztyna. Ostatnim
ich potomkiem byta Henrieta, mieszkajgca przy obec-
nej ulicy Grunwaldzkiej 43 (dom si€ nie zachowat).
Tam zmarta bezpotomnie.

Nastepcami Grzymatow w Tracku byli, ale dopiero
od 1832 r., Belianowie, ktorzy dotychczas z Warmia
nie mieli nic wspolnego. W Tracku urodzit sie tegoz
roku Oskar Belian, przyszty burmistrz i nadburmistrz
Olsztyna. Jednakze w Tracku mieszkat w okresie za-
ledwie wczesnego dziecinstwa, bo w wieku 10-11 lat
wystany zostat do progimnazjum w Olsztynku, a stad
doKroélewca, gdzie ztozyt egzaminy maturalne. P6z-
niej przebywat na Pomorzu Zachodnim, juz nigdy poz-
niej stale nie mieszkat w Tracku, tym bardziej ze nie-



Dworek Grzymatow

w Tracku (2007). Zgodnie
ze stanowiskiem konser-
watora zabytkow i opinii
publicznej, wiadze
Olsztyna postanowity go
pieczotowicie odnowic.

bawem zostat wlascicielem majgtku Kozarek Maty,
pow. mraggowski, a nastepnie po jego sprzedaniu, po-
siadaczem dwoch nowych majatkow w powiecie got-
dapskim. Politycznie zwigzany z koalicjg rzgdowa,
dzieki poparciu rejencji krolewieckiej, od 1877 . peit
funkcje burmistrza Olsztyna. Track juz w 1864 1. sprze-
datjego ojciec, ktdry zostat pochowany w Tracku, na-
tomiast syn w Olsztynie. Warto tu doda¢, ze w 1905,
awiecjeszcze zarzadow Beliana w Olsztynie, maja-
tek Track zostat zakupiony przez fiskus pruski, aby —
jak czytamy w sprawozdaniu magistratu olsztynskie-
go - ,wzmochi¢ niemieckie wptywy".

Pierwotnie nazwa staropruska ,Drauskis” prze-
ksztatcita si¢ z czasem w niemiecki ,Trautzig” i polski
JTrack”. Topografia Prus Wschodnich z 1820 r. podaje,
ze Trautzig, po polsku Track, posiada 3 domy i nalezy
do szlacheckiej rodziny Grzymatow”. Natomiast Sfow-
nik Krdlestwa Polskiego notuje w 1892 r., ze majgtek
Track, po niemiecku Trautzig, byt ongi$ wtasnoscia
Grzymatow, natomiast Beliandw w ogole nie wspomi-
na. W Tracku jeszcze w drugiej potowie XIX w. prze-
wazata ludnos¢ polska. Wedtug statystyki pruskiej
z 1861 r. mieszkato tam 54 Polakow i 32 Niemcow.

Tak wiec Track ponad dwa stulecia zwigzany byt
ze szlacheckim rodem polsko-warminskim Grzyma-

Mapa Schréttera

z pierwszych lat XIX
wieku. Track (Trautzig)
potozony jest kilka
kilometréw na wschod
od Olsztyna
(Allenstein).
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,Stownik geograficzny Krolestwa Polskiego i innych kra-
jow stowianskich” (1892) nie zapomnial, ze Track nalezat
do Grzymatow.

tow, z Belianami zaledwie trzy dziesieciolecia, a z sa-
mym Oskarem Belianem niemal tyle co nic. W tej sy-
tuacji zrozumiate, ze ani autorzy niemieccy (np. syn
Oskara, Alfred Belian, 1939; Anton Funk, 1935), ani
polscy (Andrzej Wakar, Jerzy Sikorski, Stanistaw Pie-
chocki, a zwtaszcza Matgorzata i Mirostaw Garnieco-
wie, ktorzy patacom i dworom pos$wiecili osobng mo-
nografi¢) nie nazywajg zabytku w Tracku ,dworkiem
Beliana”, takze Andrzej Rzempotuch pisat o , dworku
Grzymatoéw”. Tymczasem nazwa ,dworek Beliana”
wbrew tradycji, lansowana jest przez miejscowe me-
dia. Belian byt najgorliwszym na Warmii wykonawca
polityki antykatolickiej i antypolskiej w dobie kultur-
kampfu (E Dittrich, 1913), nastepnie wspotzatozycie-
lem komorki Hakaty w Olsztynie, przez rok nawet
przewodniczgcym Ortsgruppe Allenstein, przeslado-

wat ,Gazete Olsztynska”. Stusznie wiadze miejskie
przed kilku laty odrzucity niewczesny pomyst wysta-
wienia mu pomnika. Okazuje si¢, ze teraz probuje sie
go uhonorowac jakby od kuchni, tylnymi drzwiami.
Bytaby to szczegolna ironia losu, gdyby budynek zwig-
zany dtugoletnia tradycja z polskoscia Warmii, otrzy-
mat miano jej zawzietego wroga.

Proponujemy zatem, aby odbudowany zabytek,
zgodnie z dtugoletnig tradycjg, nazwac oficjalnie
,dworkiem Grzymatow”, tym bardziej ze istniejacy
obiekt zostat wybudowany w tym czasie, gdy jeszcze
byt ich wtasnoscig. Dzieki temu - by¢ moze — wzro-
$nie zainteresowanie rodem Grzymatow, tak scisle
zwigzanym z historig Warmii, w tym i Olsztyna. Ar-
chiwum Archidiecezji Warminskiej w Olsztynie zawie-
ra obfite materiaty zrodtowe do jego dziejow, wcigz
zbyt minimalnie wykorzystywane.

Whbrew nierzadko wyrazanym pogladom, kwestia
nazwy nie jest rzecza bagatelng, bardzo czesto ma
ona duzy wptyw na ksztattowanie wtasciwej lub bted-
nej Swiadomosci spotecznej, w naszym wypadku Swia-
domoéci historycznej.

Janusz Jasinski, ks. Andrzej Kopiczko

JAN CHEOSTA

Prawda o plebiscytach na Warmii,
Mazurach i Powislu

Do napisania tego tekstu sktonit mnie fakt umiesz-
czenia w lecie 2006 r. w Ramsowie pod Olsztynem ta-
blic pamiagtkowych na czes¢ polegtych w 1 wojnie Swia-
towej mieszkancow tej wsi, Ramsowka, Dadaju
i Kramerowa oraz na pamigtke plebiscytu 11 lipca 1920
r. Wykonali je cztonkowie Kreisgemeinschaft Allenste-
in-Land e.V, czyli towarzystwa dawnych mieszkancow
powiatu olsztynskiego z Niemiec. Jak napisano na stro-
nie 191 w 37 Heimatjahrbuch Landkreis Allenstein Ost-
preuf3senz 2006 r. w realizacji tej inicjatywy byli wspo-
magani przez miejscowych mieszkancow. Teksty na
tablicach zostaty podane w jezyku niemieckim i pol-
skim. W krétkim polskim przektadzie znalazto sie kilka
btedow, co moze sugerowac, ze tablice nie uzyskaty

akceptacji Urzedu Miejsko-Gminnego w Barczewie ani
Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow w Olsztynie,
czyli doszto tu do samowoli kilku 0séb z Niemiec. Kto
choc¢by pobieznie zdotat poznaé przesztos¢ Warmii
zlat miedzywojnia, nie moze uwierzy¢ w to, ze mamy
do czynienia ze zwyczajng renowacjg tablic, jak napi-
sano pod fotografig zamieszczong w Heimatjahrbuch.
Kto wtedy udzielitby zezwolenia na wykonanie napisu
w jezyku polskim?

Piszgc o tablicy na pomniku ku czci parafian z Ram-
sowa polegtych wIwojnie swiatowej nie mam nic prze-
ciwko uszanowaniu ich pamieci. Na pewno ci Warmiacy
opolskich nazwiskach (chociaz nie musieli by¢ Polaka-
mi) zostali wcieleni do wojska i zgineli gdzies daleko od



Przyktad plebiscytowej
antypolskiej propagandy —
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miejsca swego urodzenia. Raczej nie majg wiasnych
grobow. Jednak odstanianie takich pomnikéw w koncu
lat dwudziestych XX w. we wsiach na tych ziemiach od-
bywato si¢ z reguty w atmosferze wrogosci wobec Polski
i Polakow. Wygtaszano w czasie takich uroczystosci prze-
mowienia podwazajgce ustalenia konferencji pokojo-
wej w Paryzu i protestowano przeciwko przyznaniu Pol-
sce dostepu do Battyku. Nie zachowata sie relacja
z odstoniecia pomnika w Ramsowie, ale taka wymowe
miata uroczystos¢ w Stawigrudzie, 0 czym napisano
w ,Gazecie Olsztynskiej".

Z przypomnieniem gtosowania w 1920 r. sprawa
jest jeszcze bardziej ztozona. Plebiscyty 11 lipca
w pietnastu powiatach potudniowych Prus Wschod-
nich trzeba zaliczy¢ do najbardziej dramatycznych wy-
darzen w zmaganiach polsko-niemieckich. Zostaty
one przeprowadzone tego samego dnia w dwoch re-
jencjach: kwidzynskiej i olsztynskiej. Wsrod nich tylko
powiat olecki nalezat do dawnej rejencji gumbinskie;.

Pitprenfien

ol Eicbeis

Karta do glosowania w plebiscycie. Warto zwrdci¢ uwage
naopcje ,Prusy Wschodnie” zamiast ,Niemcy”.

Fot. za: http://www.forum.eksploracja.pl/viewto-
pic.php?t=3700&postdays=0&postorder=asc&start=0

Na konferencji pokojowej na Paryzu ustalono, ze
o dalszej przynaleznosci panstwowej tych terenow
zdecydowac ma sprawiedliwe gtosowanie. W tym miej-
scu narzuca sie pytanie: czy w tamtym czasie mogto
sie odby¢ sprawiedliwe gtosowanie? Mieszkancy sami
mieli wybra¢ przynaleznos¢ panstwowa. W glosowa-
niu Warmiacy z powiatow olsztynskiego, oddzielnie
miasto i wies, oraz reszelskiego, Mazurzy z etckiego,
gizyckiego, mragowskiego, nidzickiego, oleckiego,
ostrédzkiego, piskiego i szczycienskiego oraz miesz-
kancy Powisla z kwidzynskiego, suskiego (czyli itaw-
skiego), sztumskiego i czesci malborskiego mieli sie
wypowiedzie¢: czy chcg, aby te ziemie nalezaty do
Polski czy do Niemiec. Na Warmii, w ostatecznosci byt
to wybdr pomiedzy Prusami, a nieznang Polskg, kto-
rej nikt tu nie mogt pamietac, cho¢ Warmia i Prusy
Krélewskie wchodzity przeciez w sktad Rzeczypospo-
litej do I rozbioru. Inaczej byto z terenem obecnych
Mazur. Od 1657 r., kiedy ksigze Prus podpisat w Wela-
wie uktad zrywajacy z Korong, rzgdy sprawowali tu
Hohenzollernowie. Od 1772 r. zaréwno na Warmii,
jakinaMazurachrzadzili Niemcy. Od 1873 . wycofa-
no jezyk polski z nauczania we wszystkich szkotach
publicznych. W 1920 r. byt to wiec wybor miedzy zna-
nym a nieznanym panstwem, w ktérym to znane dla
mowigcych po polsku mieszkancow, o stosunkowo
niskiej swiadomosci narodowej, miato sitg rzeczy duze
znaczenie. Stad samo postanowienie o plebiscytach
na tych ziemiach, oznaczato juz przegrang Polakow.
Jeszcze przed samym plebiscytem Niemcy uruchomili
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w calej Rzeszy niemal histeryczng mobilizacje na
rzecz ratowania tej czesci Prus Wschodnich. Upo-
wszechniano nieprawdziwe wersje o mozliwosciach
przegranej. Jak pisano w ,Gazecie Olsztynskiej” z 17
stycznia 1920 1., niemieccy eksperci przewidywali, ze
na Warmii za Polske oddanych zostanie ponad 43
tysiace gtosow, a w rzeczywistosci padto zaledwie
6102. Najwiecej Warmiakow gtosowato za Polskg we
wsiach podolsztynskich. Ostatecznie na obszarze
objetym gtosowaniem padto za Prusami Wschodnimi
w rejencji olsztynskiej wraz z powiatem oleckim 97,8
procent, a w rejencji kwidzynskiej — 92,5 procent gto-
sow. W samym Ramsowie zaledwie 21 0sob gtosowa-
to za Polska, a 266 za Prusami Wschodnimi.

Punkt meldunkowy dla
uczestnikdw plebiscytu
w Olsztynie Autor zdjecia
nieznany, fot. dzieki
uprzejmosci C. Bazydto,
http://www.jugendzeit-
ostpreussen.de

Uprawnieni do gtosowa-
nia Mieszkancy Wolnego
Miasta Gdanska przecho-
dza granice w Malborku
w drodze na plebiscyt.
Autor zdjecia nieznany,
fot. dzigki uprzejmosci

C. Bazydlo, http://
www.jugendzeit-ost-
preussen.de

Powodow przegranej Polakow byto wiele. Nie wia-
domo, dlaczego strona polska zgodzita si¢ na kartki
wyborcze: Polska”i ,Ostpreussen” zamiast Niemcy.
Wprowadzono przez to ztudng ewentualnos¢ zapew-
nienia autonomii Prusom Wschodnim. Dalej, dopusz-
czenie do udziatu w glosowaniu 0sob, ktore ukonczyty
2010k zycia, urodzity sie na terenie plebiscytowym,
ale zamieszkiwaty w innych rejonach Niemiec, gtow-
nie w Westfalii i Nadrenii, gdzie w wickszosci Mazu-
rzy emigrowali za chlebem. Na tej zasadzie mogli za
darmo odwiedzi¢ w lipcu 1920 1. strony rodzinne. Po-
niewaz otrzymali darmowe bilety, uznali, ze trzeba
glosowac za Prusami Wschodnimi. Na glosowanie
przybyto do miejscowosci w okregu olsztynskim po-




nad 130 tysiecy osob, w okregu kwidzynskim okoto 23
tysiecy. Przy okazji na listach wyborczych dopisywano
wiele fikcyjnych nazwisk. W réznych miejscowosciach
pojawiaty sie wiec osoby, ktorych nikt nie pamietat.
Rowniez termin plebiscytéw byt niesprzyjajacy dla
Polski. Otoz panstwo polskie, ktore odzyskato niepod-
legtos¢ po 123 latach, niewiele mogto pomoc poszcze-
golnym komitetom plebiscytowym. Polska zresztg byta
zaangazowana w uregulowanie granic wschodnich,
co ostatecznie doprowadzito do wojny z Rosja bol-
szewicka. Niemcy propagandowo wykorzystali te
wojne, upowszechniajgc wersje, ze w razie wygrania
plebiscytow przez Polske wszyscy mezczyzni zosta-
ng wcieleni do wojska. Nikogo nie moze dziwic, ze
krotko po zakonczonej wojnie dominowaty nastroje
pacyfistyczne. Dopiero 30 czerwca 1920 1. premier rzg-
du polskiego podpisat oswiadczenie, ktdre zapowie-
dziato, ze w razie przyznania tych terenéw Polsce
w trakcie prowadzonej wojny nie zostanie przepro-
wadzony pobor do wojska. Oswiadczenie to ukazato
sie w ,Gazecie Olsztynskiej” dopiero 6 lipca 1920 .
Nadto przed gtosowaniem panowat terror niemiecki.
W literaturze do$¢ szeroko opisany zostat napad na
Polakow w Szczytnie 21 stycznia 1920 r. W wyniku
dotkliwego pobicia zmart Bogumit Linka, znane sg wy-
darzenia pogromu w Gizycku, czy napad na Dom Pol-
ski w Olsztynie. Wiekszos¢ wiecoOw mogta sie odby¢
dopiero po 16 lutym 1920r., kiedy przybyli przedstawi-
ciele Komisji Miedzysojuszniczej wraz z wojskiem dla
ochrony zebran Polakow. Dalej, blisko 12 procent
uprawnionych nie wzieto udziatu w gtosowaniu. Na-
lezy sadzi¢, ze byli to Polacy, ktérzy ze wzgledu na
represje ze strony Niemcow nie pojawili si¢ przy
urnach. We wsiach przeciez dobrze wiedziano kto
oddat kartke z napisem ,Polska”. Na miejscu pozostali
urzednicy niemieccy i w zasadzie obowigzywat jezyk
niemiecki. Miaty miejsce fatszerstwa samych wynikow
gtosowania. Pisali na temat takze historycy niemieccy.
Miedzy innymi A. Kossert w swojej pracy Preufien,
Deutsche oder Polen? Die Masuren im Spannugsfeld
des ethnischen Nationalismus 1870-1956, wydanej
w 2001 r. w Wiesbaden napisat, ze w gminie Botowo
powiat Szczytno Niemcy nie wykazali zadnego gtosu

Ramsowo, tablica ,Volksabstimmung am 11 Juli 1920
/ Na pamigtke plebiscytu 11 lipca 1920 1.”

Fot. za: http://www.ostpreussen.net/daten/ostpreussen/
module/data/bilder/20/20300104g.jpg

oddanego za Polska. Tymczasem faktycznie gtoso-
wato tam za Polskg co najmniej 50 0sob.

Niemcy zaczeli przygotowania do gtosowania jesz-
cze w potowie 1919 1. Wiasnie 14 lipca tego roku pod
przewodnictwem Maxa Worgitzkiego powotali orga-
nizacje Masuren und Ermlandbund. W ciggu dwoch
miesiecy zapisato si¢ do niej 206 313 osob. Kazdy zgta-
szajacy akces do tego zwigzku podejmowat zobowig-
zanie, ze bedzie gtosowat za Prusami Wschodnimi.
Niemcy wykorzystywali kazdg sposobnos¢, aby na-
ktoni¢ mieszkancéw do oddania kartki z napisem
,Ostpreufen”. Przerwali nawet wyptacanie odszko-
dowan za zniszczenia w I wojnie S$wiatowej, a wtasci-
wie wyptacano naleznosci w ratach, pierwsza przed
11 lipca 1920r., a druga po gtosowaniu. Wszystko od-
bywato sie planowo i z niemiecka precyzja.

Czy w takiej sytuacji Polacy powinny obecnie pa-
mietac o plebiscycie? Chyba wylgcznie jako o prze-
strodze.
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Tajemnicza figura z Pajtunskiego Miyna

Wszystko co nas otacza potrzebuje mitosci. Troska
i zainteresowanie pozwalaja picknie si¢ rozwijac,
nabierac blasku i rozkwita¢ i nie dotyczy to tylko ludzi
czyroslin. Te metafore zastosowa¢ mozna takze do
zabytkow. Opuszczone i zapomniane, nie zabezpie-
czone przed warunkami naturalnymi czy grabieza,
ulegaja stopniowej dewastacji.

Tak przez wiele lat dziato si¢ z tajemnicza figura
w Pajtunskim Mtynie. Dlaczego tajemniczg? Po pierw-
sze dlatego, ze w $wiadomosci ludzkiej istniata jako
$w. Jan Nepomucen, nikt zas nie byt tego pewien. Po
drugie figura nie miata gtowy i nie wiadomo byto, czy
ona w ogole istnieje, a jezeli tak, to gdzie sie znajduje.
Po trzecie wreszcie tajemnicza byta geneza i miejsce
powstania figury, a takze okolicznosci sprowadzenia
dwdch réznych rodzajow piaskowca —innego dla po-
stumentu, innego za$ dla samej postaci.

Miejsce to do pamieci ludzkiej przywrocit inspektor
ds. promogji, kultury i turystyki w Gminie Purda — pan
Edward Cyfus'. Zapytany o powody zainteresowania

Figura stara, ze zbioréw prywatnych rodziny Mate-
blowskich (z przetomu lat 50. i 60. XX w.)

sie tym zabytkiem stwierdzit: ,Zauroczyto mnie to miej-
sce —lasy, rozlewisko rzeki Kosny, stary mtyn, siedli-
sko... Odcyfrowatem napis i zdziwito mnie, dlaczego
nikt sie do tej pory tym nie interesowat? Wtasciciel,
Stawomir Nafalski, dopiero niedawno kupit to siedli-
skoizaczgt remontowac, przeznaczajac je na gospo-
darstwo agroturystyczne i osrodek jazdy konnej. Nie
miat czasu zajgc¢ si¢ figurg, a ona zrobita na mnie
ogromne wrazenie, wiec postanowitem sam sie tym
zainteresowac™ . Rzeczywiscie mieszkancy okolicz-
nych miejscowosci, pracownicy Urzedu Gminy w Pur-
dzie, ksieza i nauczyciele, niewiele pamicetali. Ludzie,
ktorzy mieszkali w miynarzowce zaraz po wojnie,
a obecnie mieszkajg w Purdzie, tez niczego konkret-
ne nie mogli powiedziec. Stato to na ich posesiji, ale sie
tym w ogole nie interesowali. Dopiero niedawno za-
bytkiem zainteresowaty si¢ lokalne media, a w miar¢
zbierania szczatkowych informacji pojawiaty sic nowe
watki, czesto ze soba sprzeczne.

Pierwsza niewiadoma dotyczyta osoby; ktora przed-
stawia postac. Jedni twierdzili, ze to $w. Katarzyna,
inni ze $w. Jan Nepomucen. To ostatnie wskazanie
pojawiato si¢ najczesciej i to rowniez w pracach na-
ukowych. W 1996 r. historyk Janusz Hochleitner,
w ksigzce poswieconej kultowi $w. Jana Nepomucena
na Warmii napisat: ,Interesujgca drewniang figure
Nepomuka na kamiennym postumencie podziwiac¢
mozna do dzi$ w Pajtunskim Miynie koto Patryk™.
Autor podaje w przypisie, ze opierat si¢ na zbiorach
owczesnego Biura Badan i Dokumentacji Zabytkow.
Rzeczywiscie karta katalogowa figury istnieje, ale
przechowywana jest juz w innej instytucji ochrony
zabytkow. Na niej do dzisiaj, pod nazwa Pajtuny, wid-
nieje wpis: ,Rzezba sw. Jana Nepomucena —na postu-
mencie kamiennym, drewniana, 1795" i dotgczone jest
zdjecie z 1979 1.* Podobne stwierdzenie umieszczo-
ne jest na mapie turystycznej okolic Olsztyna, w kto-
rej przy opisie miejscowosci napisano: Pajtunski Miyn
—miyn wodny (obecnie elektrownia wodna) na rzece
Kosna z XVIII-XIX w., szachulcowy, drewniana rzez-
ba $w. Jana Nepomucena z 1795 .. Juz w wyniku
pobieznych ogledzin podczas penetracji terenowej



stwierdzi¢ mozna, ze figura nie jest drewniana tylko
kamienna, a data na postumencie jest wyrazna
iwskazuje rok 1791.

Inny historyk, Jerzy Sikorski, kilka lat pozniej
(W 1999 1) takze twierdzit, ze rzezba stojaca w Pajtun-
skim Mtynie przedstawia Nepomucena. Wymienit
obiekty podlegajgce ochronie: ,Staw miynski z urzg-
dzeniami hydrotechnicznymi, mtyn, mtynarzowka,
stodota, rzezba $w. Jana Nepomucena™. W bibliogra-
fii powotat si¢ na dzieta polskie i niemieckie z XVIII,
XIX i XX w.’” W innych publikacjach dotyczacych Paj-
tunskiego Mtyna brak informacji o figurze. Nie wspo-
mniat o niej chociazby inspektor ochrony zabytkdw,
Kazimierz Sobaczewski, ktory opisywat mtyny w Paj-
tunachiPatrykach?®.

W Wojewddzkim Urzedzie Ochrony Zabytkow
w zbiorach architektury znajduje si¢ szczegdtowy opis
miyna z dotgczonym zdjeciem figury i podpisem: ,Ka-
mienny obelisk z figurg swietego i stabo czytelnym
napisem: ANNO 1791 ANION PEHIZ IOSOS ERBAU™.
Napis zostat odczytany niedoktadnie, ale analizujac
fotografi¢, stwierdzi¢ nalezy, ze pomnik byt wéwczas
bardzo zaniedbany i zaro$niety chwastami. Historyk
sporzadzajacy karte nie potrafit okresli¢, ktory Swiety
jest przedstawiony na figurze. Udato sie to ostatnio
Andrzejowi Rzempotuchowi - historykowi sztuki, kie-
rownikowi dziatu sztuki dawnej w Muzeum Warmii
1 Mazur, ktéry prowadzit wnikliwe badania bibliogra-
ficzno-konserwatorskie.

Inne niejasnosci dotyczyty okresu i okolicznosci
stracenia gtowy Swietego. Edward Cyfus nawigzat
kontakt z bytg mieszkanka tego siedliska, dzis osiem-
dziesiecioletnig kobieta mieszkajaca w Niemczech -
Stephanie Dumont-Mazur. Zrelacjonowata ona, ze
gtowe figurki zestrzelili Rosjanie, gdy wkroczyli tu zima
1945 r.. Przystata kilka zdjec i broszure, ktérg sama
napisata o Purdzie i okolicach™. Co prawda w publika-
cji figurka nie zostata uwzgledniona, ale na jednym
zdjeciu, z przetomu lat pie¢dziesigtych i szes¢dziesig-
tych posiada gtowe, na innym zas, z lat dziewi¢c¢dzie-
sigtych jest juz mocno zaniedbana i bez gtowy. Inna
rodzina, panstwa Mateblowskich z Purdy, posiada po-
dobne ujecie tego posggu. Na obydwu zdjeciach moz-
na zauwazyc figure, ktora stoi na postumencie nie
naruszona, a najej gtowie siedzi ptak. Niektorzy miej-
scowi twierdzili, ze gtowa byta na swoim miejscu jesz-
czew2000r.".

Figura stara, fot. E. Cyfus (styczen/luty 2007)

Najbardziej wiarygodna wydaje sie relacja Swiad-
czgca otym, ze w latach siedemdziesigtych XX w. miyn
bytjeszcze czynny. Okoliczni rolnicy wozili tam zboze
do mielenia, a na posesji znajdowaly sic magazyny
koétka rolniczego. Najprawdopodobniej jadacy ciggnik
przyczepa naruszyt cokoét, gtowa z figury zachwiata sie
ispadta, jednak bryta nie zostata rozkruszona. Jak mowi
A. Rzempotuch: ,To byto wielkie szczescie, ze kto$ ja
podnidsti przekazat witadzom konserwatorskim™?.

O konserwacji figury nie byto na poczatku mowy.
Muzealnicy przymierzali sie najpierw do jej oczysz-
czenia, bo porastaty ja mchy i byta w niektorych miej-
scach pokruszona. W sztuce konserwatorskiej unika
sie jednak fatania jakis fragmentow w rzezbach go-
tyckich i pdzniejszych, a przede wszystkim chroni sie
substancje rzeczywista. W wyniku wnikliwej kweren-
dy bibliotecznejiarchiwalnej A. Rzempotuch odnalazt
zagubiong gtowe w magazynach Muzeum Warmii



Figuranowa, fot. . Lewandowska (wrzesien 2007)

i Mazur. W inwentarzu zapisano: ,Przedmiot - gtowa
Chrystusa (?), pochodzenie - Pajtuniski Mtyn, data —
19785 . Gtowa nie nosi sladow ostrzelania, wiec wer-
sja 0 zniszczeniu figury przez Rosjan nie moze by¢
prawdziwa. Co prawda Rosjanie mogli odstrzeli¢ reke
Swietemu, ale nie ma na to zadnych dowoddw. Nie-
prawda jest tez fakt, ze figurka miata gtowe jeszcze w
20001, bowiem ta przez 30 lat przelezata w magazy-
nach muzealnych.

Ostatecznie zdecydowano o konserwacji cate; fi-
gury, ktérej dokonano w pracowni Mirostawa Cholew-
ki. Andrzej Rzempotuch w wyniku badan i konserwa-
Cji stwierdzit, ze tajemnicza figura przedstawia
Chrystusa Sedziego, o czym $wiadczg rysy twarzy
i dziura z tylu gtowy, ktéra mogta stuzy¢ do zamoco-
wania aureoli. Rysy wlosow widoczne sg az do samej
nasady, co potwierdza fakt, ze figura nie miata nakry-
cia gtowy. Sw. Jan Nepomucen nie chodzit bez nakry-
cia gtowy i nie chodzit boso, a bosa stopa wystaje spod
szaty tej postaci. Chrystus Sedzia z Pajtunskiego Mty-
na w lewej rece trzyma kule ziemskg, prawa reka (bto-

gostawigca) nie zostata zrekonstruowana, gdyz brak
narazie nalezytych podstaw.

Rzempotuch w broszurze Chrystus z Pajturiskiego
Mlyna. Odzyskana tozsamos¢ przedstawit wstepng
analize odcyfrowanego napisu fundacyjnego na co-
kole, opis materiatu, z ktérego wykonano cokot, po-
stument i postac Chrystusa, a takze charakterystyke
warsztatu rzezbiarskiego™ . Jeden wniosek jest bar-
dzo istotny: figura nalezy do epoki renesansu, jest
wiec najstarszym nie tylko na Warmii, lecz w catym
regionie Warmii i Mazur, zabytkiem tego rodzaju.
Rzempotuch datuje jej powstanie na druga ¢wiartke
XVII stulecia, a miejsce na jakis$ luteranski osrodek
artystyczny, by¢ moze sam Krolewiec.

Napis na cokole stupa brzmi: ANO 1791 ANTON
PEHTZ JOSOF GERIK GEARBEIT. W zestawieniu
z datacja samej figurki oraz informacjg o tym, ze ma-
teriat tych dwoch czesci nie jest identyczny, daje to
nam kolejne znaki zapytania.

1) Gdzie zostata wykonana figura Chrystusa i w jaki
Sposob trafita do Pajtunskiego Mityna? Wedtug relacji
jednego z okolicznych mieszkancow figura pochodzi
z Krélewca i jako jedna z blizniaczych figur zdobita
portal do zamku. W wyniku spalenia czesci zamku
(kiedy?) jedna z tych figur ulegta catkowitemu znisz-
czeniu, a druga jakims$ cudem znalazta si¢ na Warmii.
Wiasciciel Pajtunskiego Mtyna (kto?) w podziece za
uratowanie od zarazy (jakiej?) postanowit umiescic jg
(kiedy?) na cokole.

2) Jak wygladata prawa reka Chrystusa? Kiedy
iwjakich okolicznosciach ulegta zniszczeniu? Czy za-
chowaly sie gdzies ryciny lub notki przedstawiajace
ten zabytek w poczatkach jego istnienia? A moze to
jednak $w. Jan Nepomucen?

3) Czy cokoti figura stanety jednoczesnie w 1791 .
na posesji Pajtunskiego Mtyna? Jezeli nie, to co pier-
wotnie stalo na granitowym cokole? Dlaczego jest on
taki wysoki? Postument z czerwonego granitu przy-
pomina filary, podpory pod tukowe sklepienia w sta-
rych zamkach lub kosciotach. By¢ moze jest to filar
zjakiej$ komnaty lub piwnicy sredniowiecznej budow-
li, wyjety z ruin i tu przywieziony. Po doktadnym obej-
rzeniu domniemywa¢ mozna, ze napis wyryty mogt
by¢ duzo p6zniej niz powstanie samego cokotu. Jaka
jest wiec jego geneza?

4) Na granitowym cokole stoi duzo skromniejszy
postument z piaskowca. Czy od zawsze nalezat do tej
figury? O ile rzezba Chrystusa jest wykonana niepro-



Figura nowa, fot. 1. Lewandowska (wrzesien 2007)

fesjonalnie, o tyle jej postument wykonany jest bar-
dzo starannie, zachowane sa zdobienia, symetria, ide-
alna proporcja.

5)Piaskowece figury i postumentu pochodzg z inne-
go zrodla. Kiedy i dlaczego zostaty potaczone w ca-
tos¢?

Jak wida¢ pytan jest bardzo duzo. Czy znajdzie sie
ktos, kto potrafi na nie odpowiedzie¢? Dzieki stara-
niom Edwarda Cyfusa tajemnicza figura z Pajtunskie-
go Mtyna odzyskata swoj blask i moze by¢ podziwiana
przez turystow i naukowcow. Znajduje sie bowiem na
trasie malowniczego sptywu kajakowego ,Granica —
Sanktuarium” prowadzgcego rzekga Kosng od relikto-
wej granicy miedzy Warmiag a Mazurami w miejscowo-
$citajs az do Sanktuarium sw. Krzyza w Klebarku Wiel-
kim. Jest to drogocenny zabytek kultury odnaleziony i
odnowiony przez prawdziwych mitosnikow tej ziemi.
Jednak wcigz czeka na swojego badacza.

' E. Cyfus jest rodowitym Warmiakiem, propagatorem
gwary i tozsamosci warminskiej, literatem, pomystodaw-
ca i realizatorem programu ,Warmijo” w TVP 3 oraz au-
torem zbioru gawed Po naszamu, Olsztyn 2000 i dwoch
tomow wspomnien swojej matki ...a zycie toczy si¢ dalej,
t. 1, Olsztyn 2003; t. 2, Olsztyn 2006. Obecnie pracuje
nad tomem trzecim, w ktérym opisze zycie Warmiakow

w Polsce i wNiemczech wl. 1958-2005. Od 2007 r. publi-
kuje gadki warminskie w ,Postancu warminskim”.

2 Wywiad z E. Cyfusem z dn. 2 lutego 2007 r.
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Cokot stary , fot. E. Cyfus (styczen/luty 2007)
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sopismie ,Spotkania z Zabytkami”. Tekst ukaze sie¢ w 2008 .

MARCELI TURECZEK

Lesny pomnik w Bréjcach

Historia niewielkiego miasteczka Brojce, dzis duzej
wsi w powiecie miedzyrzeckim, wigze sie m.in. z funk-
cjonowaniem obozu, ktéry pochtongt w czasie Il wojny
Swiatowej wiele ofiar. W latach 1940-1942 w Brojcach
miescit sie niewielki obdz dla Zydow, ktorzy pracowali
przy budowie autostrady Betrlin - Poznan. W tym czasie
miato przebywac tu ok. 200 0séb pochodzenia zydow-
skiego z getta w Eodzi. Po stopniowym wyhamowaniu
niemieckiego frontu na wschodzie w 1942 r., projekt
rozbudowy autostrady na odcinku Frankfurt - Poznan
zostat czesciowo zarzucony, a ludzi przebywajacych
w obozie wywieziono do innych miejscowosci.

Odnowiony pomnik
w lesie na terenie obozu

Natomiast juz w roku 1942 istniejgce baraki posta-
nowiono wykorzysta¢ do innego celu. Na wniosek
szefa frankfurckiej rejencyjnej placowki gestapo
Sturmbahnfithrera Reinharda Wolfa, Gtéwny Urzad
Bezpieczenstwa Rzeszy (RSHA), ktéremu podlegaty
obozy pracy przymusowej, wydat pozwolenie na utwo-
rzenie w Brojcach obozu przejsciowego dla wszyst-
kich cudzoziemcow, ktdrzy opuscili roboty przymuso-
we i zostali ujeci we frankfurckim okregu rejencyjnym.
Wiezniowie z Bréjec pracowali przy rozbudowie dwor-
ca kolejowego w Zbgszynku, w krochmalni w Broj-
cach, fabryce gumy ,Rekord” i zaktadach ,Telefunken”




Gtaz przy drodze nr 2

w Swiebodzinie. Byli zatrudniani w okolicznych ma-
jatkach ziemskich, lesnictwach, a takze zaktadach rze-
mieslniczych i ogrodnictwie w Brojcach. Na terenie
obozu byty tez warsztaty: stolarski, wikliniarski i szew-
ski. Wiele osob, ktore trafito do obozu, nie przezyto
pobytu. Obok wywozek do obozow zagtady, w tym do
Sachsenhausen, Buchenwaldu oraz Auschwitz (ostat-
ni transport Zydow do Auschwitz odszedt z Brojec 31
sierpnia 1943 r.), miaty tu miejsce rowniez tortury
i zabdjstwa. Istniejg przypuszczenia, ze byli tu takze
powstancy z Warszawy. Wczesniej mieli oni przeby-
wac w obozie w Toporowie koto Swiebodzina. Osoby
te przestuchiwano i maltretowano. Oboz zostat zli-
kwidowany w dniach 19-23 stycznia 1945 1. W tym cza-
sie wywieziono przebywajgcych tu 1300 wiezniow do
Swiecka, a nastepnie na zachéd, prawdopodobnie do
Belsen-Bergen. Czes$¢ z nich, pracujacych w okolicz-
nych majatkach, zwolniono na prosbe wiascicieli. Cata
infrastruktura obozu zostata przez uciekajgcych Ss-
manow zniszczona w celu zatarcia sladow.

Krotko przypomniana historia obozu w Brojcach
kryje w sobie znacznie wi¢cej zagadnien, wsrdd nich
kwestie stanu obecnego tego miejsca. Zwiedzajac te-
ren obozu, ktory wedtug aktualnego podziatu admini-
stracyjnego potozony jest w obrebie gminy Szczaniec
w powiecie $wiebodzinskim, znajdziemy niewiele sla-
dow jego istnienia. Teren obejmujgcy w sumie ok.
2 hapodmokiych gk i laséw zostat po wojnie splanto-
wany i zagospodarowany przez okoliczne lesnictwa.
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Jeszcze w latach siedemdziesigtych XX w. czytelne
byly betonowe posadzki barakow. Poruszajac sie po
dawnym obozie trzeba przedzierac sie przez wilgot-
ne tgki oraz podszytowe zarosla. Najbardziej rozpo-
znawalnym sladem sa potozone w otaczajgcych la-
sach nieukonczone filary pod wiadukty autostrady
(ostatnio odkopane przy okazji budowy nowej auto-
strady), odkryte niedawno fundamenty po budynkach
obozowych oraz pozostatosci zakrojonych na szero-
ka skale prac melioracyjnych. W okolicach bytego obo-
zu planowano wezet drogowy umozliwiajgcy zjazd do
Brojec i okolicznych miejscowosci. Obecnie zresztg
ze wzgledu na inwestycje drogowg, teren w sgsiedz-
twie obozu stanowi plac wykopaliskowy i budowlany.
Nierzadko mozna sie tu natkng¢ na powrastane
w drzewa druty kolczaste oraz pozostatosci ogrodze-
nia w postaci fragmentéw betonowych stupdw. Nato-
miast w miejscu, gdzie byta brama, zachowaty si¢ fun-
damenty po budynku oraz nasypy ziemne.

Jest jednak jeszcze kilka $ladow - znacznie bar-
dziej wymownych, ktore nawigzujg do historii tego
miejsca. Na niewielkim placu potozonym w obrebie
dawnego obozu zachowat sie wybudowany w 1972 .,
a ostatnio przebudowany obelisk. Budowa miejsca
pamieci odbyta sic w dwoch etapach: w 197011972 .
Odstoni¢cie byto poprzedzone zorganizowana
w Swiebodzinie w dniu 17 wrzesnia 1972 1. sesja po-
pularno-naukowg, po czym tuz przed uroczystoscig
odbyla si¢ na terenie obozu manifestacja antywojen-
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na. Pierwotnie byta tam tablica z napisem: W TYM
MIEJSCU / W LATACH / 1941 - 1945 / MIESCIE SIE/
MIEDZYNARODOWY / OBOZ KAZNI / HITLEROW-
SKIEJ. Ostatnio umieszczono nowa z napisem naste-
pujacej tresci: PAMIECI PONAD 2600 OFIAR /
NIEMIECKIEGO OBOZU TZW. / PRACY ,WYCHO-
WAWCZE]J" BRATZ / WIEZNIOW Z GETTA tODZ-
KIEGO / ORAZ OSOB ROZNYCH NARODOWOSCI /
POLAKOW, BELGOW, CZECHOW, FRANCUZOW, /
HOLENDROW, JUGOSEOWIAN, GREKOW, NIEMCOW
/ ROSJAN, SERBOW, UKRAINCOW I WEOCHOW /
POMORDOWANYCH PRZEZ NIEMIECKIEGO OKU-
PANTA NA TERENIE OBOZU ORAZ W POBLISKIM
LESIE / W OKRESIE OD LIPCA 1942 R. DO STYCZNIA
1945R.

Ponizej znajduje sie druga tablica nastepujgcej tre-
$ci: Z TEGO MIEJSCA / PO ZAKONCZENIU WOJNY
DOKONANO / EKSHUMAC]I 100 SZCZATKOW
ZWEOK / I POCHOWANO W MOGILE ZBIOROWE]
/ NA CMENTARZU KOMUNALNYM W BROJCACH.
/ POZOSTALE SZCZATKI SPOCZYWAJA DO DZIS /
W PRZYLEGAJACYM DO TERENU BYEEGO OBOZU
/ LESIE W NIEUSTALONYCH MIEJSCACH. Tablica po-
tozona jest na uboczu wspoétczesnego placu apelowe-

Pomnik na cmentarzu
komunalnym, w lesie
bezposrednio za nim

potozony byt cmentarz
zydowski

go gdzie znajdowaly sie takze maszty wykorzystywa-
ne do wieszania flag w czasie uroczystosci oraz tabli-
ca informujgca o charakterze miejsca. Do placu ape-
lowego mozna dojecha¢ brukowang droga od strony
Wilenka w kierunku osady Nowe Karcze. Tuz przy
skrzyzowaniu w kierunku obozu znajduje sie gtaz
znapisem podkreslajgcym charakter obozu i czas funk-
cjonowania: MIEJSCE / KAZNI HITLEROWSKIE]
/ OBOZBRATZ / 1941 - 1945. Zauwazalny jest tu fakt,
ze niemiecka nazwa Brojec - Bréatz pozostata na tabli-
cach obeliskowych, co dodatkowo podkresla charakter
obozui czas kiedy funkcjonowat. Trzeci obiekt pamieci
znajduje si¢ na terenie obecnego cmentarza komu-
nalnego w sgsiedztwie dawnego cmentarza zydow-
skiego. Na terenie tym potozone sg zbiorowe mogity
ofiar obozu. Stad tezlokalizacja. Zresztg dawny cmen-
tarz zydowski byt wykorzystywany jako miejsce pochdw-
ku ofiar obozu. Do budowy obelisku wykorzystano stu-
py ogrodzeniowe z obozu. Elementem wienczgcym
obelisk jest tablica z napisem: ZAMECZONYM W OBO-
ZIE HITLEROWSKIM ,BRATZ" W LATACH 1940 - 1945.

W istocie rzeczy nie bytoby w tym nic dziwnego -
wszak to typowe sposoby upami¢tniania tego rodzaju
miejsc, gdyby nie stan tych obiektow i samego miejsca




obozu. Dla uwaznego czytelnika watpliwe sa takze
daty umieszczone na tablicach. Oile co do 1945 1. nie
ma watpliwosci, o tyle daty powstania obozu sg rézne
nakazdej z tablic. Sg tu lata 1940, 1941 oraz lipiec 1942
r. odnoszace sie do roznych etapow i form funkcjono-
wania obozu bez wlasciwego komentarza. Jesli cho-
dzi o informacje na temat liczby ofiar, dane méwia
o wielkosciach od 1300 do 2600. Warto tez dodac, ze
wobec faktu wykorzystywania cmentarza zydowskie-
go jako miejsca pochowku zmartych w obozie, napis
na dolnej tablicy obeliskowej nie do konca oddaje stan
faktyczny. Trzeba natomiast obiektywnie przyznac
ipodkresli¢, ze w ostatnim czasie nieco uporzadkowa-
no teren i poprawiono stan tablic. Pojawita sie rowniez
nowa tablica informacyjna na terenie samego obozu,
na ktorej jednak widnieje takze inny czas jego funkcjo-
nowania: KARNY OBOZ PRACY / « BRATZ - / 1941-1945
/ DLA UPAMIETNIENIA / ZAMECZONYCHI/ POMOR-
DOWANYCH WIEZNIOW. Dla czytelnika historia tego
miejsca staje sie mato zrozumiata wobec zapisanych dat.
Przez caty okres lat dziewiecdziesigtych XX w.
i zresztg jeszcze nie tak dawno, miejsce brojeckiego
obozu stanowito raczej powdd do wstydu i nader wat-
pliwy przyktad upamietniania. Wywrocone i rozkra-
dzione maszty, zniszczona tablica informacyjna, po-
dobny stan tablic, ktére miaty kierowac zwiedzajacych
(do dzis$ pozostata jedna z nich, a raczej to co z niej
zostato przy samej drodze nr 2), Smieci i zarosnieta
tablica na obelisku. Tak w skrocie mozna scharakte-
ryzowac sytuacje tego miejsca jeszcze sprzed dwu
laty, warto tez dodac, ze sam plac apelowy stanowit
sSwego czasu miejsce wykorzystywane przez prze-
jezdzajacych droga nr 2 jako parking - trzeba dodac
parking lesny ze wszystkimi konsekwencjami tej sy-
tuacji. Ostatnio ustawiono drewniane stupy, ktére
uniemozliwiajg wjazd na teren obozu samochodem.
Zanim to nastagpito, miejsce apelowe w lesie oraz
obelisk na cmentarzu pozostawaty pod opieka szkoty
w Brojcach. Wedtug informacji E. Jakubaszka, pomni-
kiem na cmentarzu opiekowata sie takze grupa rze-
mieslnikow z Miedzyrzecza. Odbywaty sie tam nie tyl-
ko réznego rodzaju apele i uroczystosci przy okazji
wszelkiego rodzaju rocznic i S$wigt panstwowych, ale
takze dzieci pod opieka nauczycieli systematycznie
sprzataty otoczenie pomnikdw utrzymujgc to miejsce
w dobrym stanie. Okoliczni nauczyciele wykorzysty-
wali je jako cel szkolnych wycieczek, aby uczniowie
mogli si¢ zapoznac z tutejszymi wydarzeniami w cza-

sach ITwojny swiatowej. Do Brojec oraz pobliskich miej-
scowosci: Stary Dwor, Szczaniec, Myszecin przy-
jezdzali takze byli wiezniowie, ktorzy brali udziat
w spotkaniach informacyjnych z mtodziezg, przy oka-
zji ktorych odbywaty sie apele. Przetom nastgpit po
1989 1. Zapewne troche z racji wczesniejszego odgor-
nie natozonego obowiazku, troche by¢ moze na tle
blizej nieokreslonych przestanek politycznych - cho-
ciaz pomnikom brojeckim trudno przypisywac takg role
- opieka zwtaszcza nad lesnym obeliskiem przestata
byc¢ traktowana jako co$ istotnego z punktu widzenia
spotecznosci lokalnej, a moze - tylko lokalnych wiadz.
W istocie ograniczono si¢ do pomnika na cmentarzu,
zapominajac o miejscu w lesie. Nawet widoczny po-
mnik przy drodze, ktory ostatnio uporzgadkowano, po-
zostawal przez jakis czas zaniedbany. Warto tu jesz-
cze doda¢, ze pomnikiem na cmentarzu komunalnym
opiekowali sie zawsze takze mieszkancy Brojec, wszak
nie wypadato, aby w takim miejscu byt batagan i wta-
$nie w tym trzeba upatrywac dobry stan tego obiektu.
Pomnik lesny byt daleko na uboczu, w zasadzie do
Brojec nalezat tylko z racji nazwy obozu, bo admini-
stracyjnie blizej bylo do Szczanca. Ale rowniez ze
Szczanca do pomnika byto daleko, co tez zaowoco-
wato stanem opisanym powyzej.

Jednakze, czy tylko w tak podstawowych przyczy-
nach mozna dopatrywac sie tego stanu rzeczy? Uwa-
zam, ze nie mozna oczywiscie przesadnie ideologi-
zowac tej sytuacji, jak tez przesadnie oceniac poste-
powania lokalnej spotecznosci przez pryzmat zmian
politycznych i zmieniajacej sie Swiadomosci historycz-
nej po 1989 . Wszak lesny pomnik w Bréjcach nie jest,
co trzeba wyraznie podkresli¢, pozostatoscig okreslo-
nych dziatan ideologicznych, ale autentycznych wy-
darzen z okresu wojny i co istotne, odnosi si¢ do po-
mordowanych tu przez hitlerowcow Polakow, jak tez
przedstawicieli innych narodowosci. Zresztg patrzgc
na zamieszczone inskrypcje nie widac tu jakiejs
szczegolnej ideologii, mimo ze nierzadko takze tego
typu okazje i miejsca wykorzystywano dla zaznacze-
nia okreslonych tresci. Razi¢ moga jedynie pewne sy-
gnalizowane sprzecznosci w tresci. Watpliwos¢ bu-
dzi takze dosyc¢ ogolnikowe okreslenie: ,....wiezniow
z Getta kodzkiego...” - dla przecietnego odbiorcy nie
musi by¢ to informacja czytelna, jednoznacznie od-
noszaca si¢ do narodowosci zydowskiej. Czy zatem
odpowiedzi mozna szuka¢ wytacznie w zwyktym bra-
ku poczucia estetyki lub tez zapomnieniu?



Otoz wydaje si¢, ze nie. Po 1989 r. kiedy otwarto
granice zachodnig, spotecznoscilokalne na Ziemiach
Zachodnich zetknely sie na niespotykang dotychczas
skale z dawnymi niemieckimi mieszkancami. Oczy-
wiscie juz w latach szes¢dziesigtych XX w. byli miesz-
kancy zaczeli odwiedzac swoje rodzinne strony, nie-
mniej okres po 1989 r. zaowocowat nowg jakoscig
w tych kontaktach. Owe kontakty nie byty juz tylko
krotkotrwatymi pobytami przesyconymi nierzadko
pewna nieufnoscig i strachem, ale pojawita si¢ takze
wspotpraca miedzy samorzadami, szkotami i catym
szeregiem innych lokalnych i centralnych instytucji.
Na tym tle doszto do swoistego przewartosciowania
funkcjonujgcych wezesniej wzorcow. Oczywiscie, na-
dal raczej nikt nie chciat zapominac o trudnej prze-
szto$ci polsko-niemieckie;.

Sledzac pojawiajace sie od czasu do czasu dyskusje
w mediach, problemy te takze obecnie stanowig trud-
ny punkt debat historycznych, szczegdlnie na szcze-
blu centralnym i wsrod srodowisk ziomkowskich. Jed-
nakze wobec nowej sytuacji politycznej nie wypadato
gosciom z zaprzyjaznionych szkot czy samorzadow
pokazywac swiadectw tej trudnej historii, zwtaszcza,
ze w omawianym przypadku winna byta jednoznacz-
nie strona niemiecka. Co ciekawe, np. w Brojcach szkota
wspotpracuje przede wszystkim ze szkotami w Holan-
diiSzwecji. W Szczancu lokalne stowarzyszenie ,Na-
sze Gminne Gimnazjum w Szczancu’ przeprowadzito
szereg akdji, ktore zaowocowaly takze publikacjami re-
gionalnymi. Jedna z nich pt. Slady minionych pokoleri
naZiemi Szczanieckiej poswiecono cmentarzom, w tym
takze uwzgledniono obdz w Brojcach. Podkreslajac
wartosc tej publikadji, trzeba jednak przyznaé, ze samg
kwestie obozu umieszczono w rozdziale pt. ,Pomniki
polegtychipomordowanych”, omawiajgc problem obok
pomnikéw zotnierzy niemieckich z czasow I wojny
Swiatowej. Dla czytelnika, zwlaszcza mtodszego jest
to pewna relatywizacja, ktora sytuuje historie obozu
w ogdlniejszym kontekscie wydarzen z przesztosci.
W tej popularyzatorskiej publikacji nie wyjasniono tak-
ze, dlaczego pomniki zotierzy niemieckich usunieto
po wojnie, ograniczajac sie jedynie do stwierdzenia fak-
tu. Natomiast dalej napisano, ze w miejscu tych pomni-
kow wzniesiono w 1994 r. nowe, poswiecone polegtym
ipomordowanym w czasie Il wojny $wiatowej. Obiek-
tywizm tej publikacji, ktorej celem jest ukazanie wspol-
nej historii lokalnej jako catosci i ciggtosci dziejowej
dawnych i wspotczesnych mieszkancow, prowadzi

w istocie do przemilczenia zagadnien, ktdre powinny
by¢ szerzej wyttumaczone mtodemu czytelnikowi. [ nie
chodzi tu o podkreslanie tego, kto bardziej zawinit
w przesztosci, wszak losy uciekajacych - wypedzonych
- wysiedlonych Niemcow byly takze tragiczne, a jesli
chodzi o pomniki, dawni mieszkancy mieli przeciez pra-
wo do upamiétnienia swoich polegtych w czasie wojny.
Chodzi o takie ukazanie tej trudnej historii, aby niekto-
re zjawiska i zagadnienia nie zostaly sztucznie pota-
czone we wspolny nurt i wyjasnione na wspolnej
ptaszczyznie.

W nowej sytuacji rowniez mtodziez nalezato tak
ksztatci¢, aby podkresla¢ nowe kontakty i nowe tto
owczesnej sytuacji, co nie byto i nadal nie jest zagad-
nieniem fatwym. Ta trudnos¢ spowodowata, ze nie-
rzadko nowe potrzeby wychowania staty si¢ jedno-
stronne, choc¢ sam kierunek bez watpienia sie zmienit.
Oczywiscie nie mozna twierdzi¢, ze pomijano trudne
aspekty historii polsko-niemieckiej. Zresztg ta nowa
jakos¢ miata takze swoj wymiar pozytywny - mtode
pokolenie chyba po raz pierwszy od czasow Il wojny
Swiatowej zaczeto by¢ odcigzane od trudnej przeszto-
$cinarzecz nowych stosunkow. Niestety pewng chy-
ba juz polska prawidtowoscig stato sie to, ze owe prze-
wartosciowania charakteryzowaty sie czasami nader
skrajnymi cechami.

Préba odnalezienia sie w nowej rzeczywistosci
charakteryzujgcej sie powszechng i oficjalng ada-
ptacjg niemieckiego dziedzictwa kulturowego jako
naturalnego otoczenia zwitaszcza dla mtodszych
pokolen, ale takze swoistego elementu promocyj-
nego i stuzacego nowym kontaktom, doprowadzita
do anulowania wczesniejszego systemu wartosci.
Niektore spotecznosci, ktore w latach siedemdzie-
sigtych i osiemdziesigtych XX w. usuwaty niemiec-
kie cmentarze (nie bez odgoérnych zalecen, ale tak-
ze z wtasnej inicjatywy), zaczety uczestniczyc
w wystawianiu pomnikow ku czci dawnych niemiec-
kich mieszkancow.

W nowej rzeczywistosci lesny plac apelowy wraz
z obeliskiem zaczat si¢ kojarzy¢ z pewnym odgor-
nym ksztattowaniem zycia spotecznego. Tego typu
miejsca ustepowaty miejsca nowym tablicom i szkol-
nymi gablotom, przygotowywanym przez uczniow
pod okiem nauczycieli, informujgcym o wspotpracy
partnerskiej. Z drugiej strony, co trzeba tez wyraz-
nie podkresli¢, pokolenie najmtodsze, ktore miato
okazje w przeciwienstwie do rodzicow zaistniec¢



w nowej sytuacji, przestato by¢ fatwym gruntem
dla ksztattowania okreslonych wartosci, uczestni-
czac w bardziej atrakcyjnym ze zrozumiatych zresz-
ta wzgledow nurcie nowego niz starego.

Dzi$ brojeckie pomniki, mimo ze nie sg zasmie-
cone, nie sa réwniez miejscem jakichs szczegolnych
uroczystosci. Mozna rzec, ze staty sic anonimowe,
tak jak sama historia obozu w Bréjcach. W obliczu
nowej sytuacji historia brojeckiego obozu oraz wie-
luinnych tego typu miejsc stata si¢ trudna takze dla
nauczycieli. Wszak miejsce to nie jest fatwym dzi$
w interpretacji (dodac trzeba, ze pozornie) sladem
po ideologizacji, nie jest tez czym$ atrakcyjnym
w obliczu przynajmniej ogélnego nurtu integraciji,
pojednania i wspotpracy. Mozna z przekorg powie-
dzie¢, ze nie jest to cos medialnego. A poza tym nikt
nie powiedziat, jak taczyc¢ to trudne z tym nowym,
chociaz rodzi sie pytanie, czy istotnie jest to trudne?

Jedynie grupa archeologow prowadzgca badania pod
autostrada A2 napotyka na problem mogit z czaséw
Twojny swiatowej, zas sam teren wokot obozu, nie obej-
mujacy jednak bezposrednio dawnej parceli obozowej,
ma obecnie charakter inwestycyjny. Kiedy miatem oka-
zje prowadzi¢ lekcje historii w bréjeckim gimnazjum,
osobiscie przekonatem sie o zjawisku anonimowosci.
Tylko nieliczni uczniowie potrafili powiedzie¢ cokolwiek
o pomnikach i obozie. W ostatnim czasie problem po-
mnikow zostat wywotany przez Stefana Dyroffa, nie-
mieckiego historyka z ktdrym uczestniczytem w objez-

dzie terenowym w okolicach Miedzyrzecza i Swiebo-
dzina. Uwage na ten stan rzeczy zwrocit on przy okazji
dyskusji na temat kamiennej alejki z Nietoperka. Jak
napisat: ,...jest rzeczg oczywista iz nie mozna zapomi-
nac takze o innych aspektach przesztosci...”.

Te inne aspekty przesztosci, to takze brojecki lesny
pomnik i nie chodzi tu 0 ponowne organizowanie apeli
w Brojcach lub tez o zniwelowanie alejki w Nietoper-
ku, ale o zwykte poczucie odpowiedzialnosci za mtod-
sze pokolenia oraz o formutowanie ocen, ktore
uwzgledniatyby owa wieloaspektowos¢ historii na Zie-
miach Zachodnich. Nie nalezy odsuwac¢ w niepamie¢
$ladow bytych mieszkancow, bytoby to powielanie zja-
wisk, ktorych dzi$ raczej si¢ wstydzimy. Wszak inicja-
tywa mieszkancow Nietoperka czy Szczanca, to w isto-
cie takze odkrywanie historii owego orbis interior
i trudno sie dziwi¢ zwlaszcza najmtodszym miesz-
kancom. Pomniki upami¢tniajgce bylych mieszkancow
to obok poszanowania przesztosci czy nawet zmian
w kategoriach myslenia, takze zwykly - zwlaszcza
w tych najmniejszych spoteczno$ciach - ludzki gest
osadzony w szeroko pojetych wartosciach etycznych.
Rozmawiajac z mieszkancem matej miejscowosci nie
ustyszymy odwotan do nowych stosunkéw politycz-
nych, lecz - ze tak wypada, ze tak jest tadnie, bo kie-
dys byly tu krzaki. Argumentacja polityczna pojawia
sie u decydentow, chociaz i wérdd nich funkcjonuje
znamienne powiedzenie: trzeba to uporzadkowac,
bo co powiedzg o nas, jak przyjadg? Czasami jest to

Nieukonczona autostrada |
niemiecka, obecnie plac
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sprawa pewnego nasladownictwa tego co zrobiono
juz w sgsiedniej miejscowosci. Przestrzegam przed
nadmierng ideologizacjg tego typu zjawisk w obrebie
spotecznosci lokalnych, cho¢ jednoczesnie sg one
warte obserwacji w kontekscie sposobow interpreto-
wania przesztosciizachowanego dziedzictwa. Taka
ideologizacja, niekiedy troche wygodna dla potrzeb
naukowych, znieksztatca w istocie faktyczne podtoze
tychze inicjatyw. Oczywiscie bytoby niedobrze, gdyby
tego typu przedsiewziecia staly sie nowg skrajng for-
ma ksztattowania polityki historycznej. Jednakze tym,
ktorzy chcg nasladowac Jana z dramatu Jerzego Sza-
niawskiego pt. ,Zeglarz’, mozna zada¢ pytanie, czy
istotnie nigdy nie ulegaja entuzjazmowi ttumu w mo-
mencie odstoniecia pomnika? Zreszta chyba stusz-
nym bedzie stwierdzenie, ze na zgota odmiennych
argumentach opiera sie tego typu dyskusja micdzy
starszym i mtodszym pokoleniem.

Wobec pewnego nasycenia si¢ ,nowym” nurtem,
warto obejrzed sie za tym, co odrzucono automatycz-
nie, nierzadko bez gtebszej refleksji. By¢ moze obec-
nie juz z pewnego dystansu i uspokojenia bedzie ta-
twiej te rzeczy komentowac. Bytoby bowiem
niedobrze, aby kolejne, takze te obecnie ,niemodne”
pomniki byty zasmiecane. Zresztg moda si¢ zmienia.
Warto czasami na tzw. prawde dziejowa spojrzec
przez pryzmat zwyktej etyki. By¢ moze fatwiej bedzie
woweczas sktonic sie ku ocenom nie podporzgdkowa-
nym doraznym uzasadnieniom historycznym lub po-
litycznym. Kiedys na jednym z wielu spotkan regiona-
listow, przy okazji dyskusji o problemach
polsko-niemieckich Zbigniew Czarnuch powiedziat:
,~-najpierw jestem cztowiekiem..”. Chciatbym, choc jest
to zapewne niepoprawny idealizm, aby tego typu dys-
kusje zaczynaty sie od tej prostej konstatacji.

Lesny pomnik w Brdjcach to dobry przyktad owej
chyba negatywnej zbiorowej automatyzacji myslowej,
moze nawet troche podobnej do tej, ktora obowigzy-
wata przed rokiem 1989. Zwracajgc stanowczo uwa-
ge na koniecznos¢ ochrony tego typu miejsc, jak tez
wielu innych sladow trudnej historii polsko-niemiec-
kiej, czy polsko-rosyjskiej, apeluje o umiar w imie ja-
kiejkolwiek ,prawdy” na rzecz zwyklej ludzkiej reflek-
sji. Wszak przywotujac przewrotng teori¢ prawdy
ksiedza Jozefa Tischnera, rodzi si¢ pytanie, czy w isto-
ciejestjakas inna mozliwos¢? Sadze, ze bedzie to lep-
sza forma ochrony, wynikajaca z mniej sztucznego
podtoza i by¢ moze bedzie takze tatwiejsza do zrozu-
mienia i przyswojenia dla tego najmtodszego i wy-
chowanego w innych realiach pokolenia. Wszak to
nie najmtodsi odpowiadaj za trudng przesztos¢ i trud-
no sie dziwi¢, ze dazg ku nowemuizapewne lepsze-
mu, bo nie mozna nikomu odbierac tej idei, jednak
wazne jest, aby i oni znali i pamietali o przesztosci.
Pamie¢ nie moze by¢ jednak osadzona w okreslonej
,prawdzie” politycznej. Tabula rasa moze by¢ fatwo
zapisana, zbyt fatwo...
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ZBIGNIEW MAZUR

+~Pomniki wojownikéw" na Ziemiach
Zachodnich i Pétnocnych

Upamietnianie szeregowych zotnierzy polegltych na
wojnie pojawito sie¢ w Europie na przetomie wieku X VIII
1 XIX, a wiec dopiero z nastaniem armii z powszechne-
go poboru. Wczesniej nie uznawano za stosowne ho-
norowanie w ten sposob zotnierzy zacieznych, tymbar-
dziej ze byli oni niezwykle ucigzliwi dla ludnosci cywilnej
inie zapisywali sie dobrze w pami¢ci ludzkiej. Jeslijuz, to
upamietniano panujgcych (na koniu) i wybitnych wo-
dzow (w pozycji stojgcej), réwniez oficerdw szlachec-
kich, ale wtedy czyniono to na ogét w ich posiadtosciach
rodowych. Pod wptywem rewolucji francuskiej, wraz
z armiami narodowymi ponoszgcymi ogromne straty
ludzkie, ,polityczny kult zmartych” ulegt demokratyzacji,
zacieraly si¢ w nim réznice stanowe i stopniowo wkra-
czat on w przestrzen publiczng. W 1793 r. krél pruski
Fryderyk Wilhelm Il ufundowat we Frankfurcie nad Me-
nem pomnik z nazwiskami polegtych zohierzy i ofice-
réw, wypisanymi w porzadku zgodnym z rangami woj-
skowymi. W dniu 5 maja 1813 r. Fryderyk Wilhelm III
nakazat umiesci¢ w kosciotach na koszt gminy tablice
pamiagtkowe, gtoszace iz wymienieni z nazwiska i po-
chodzacy z danej parafii zoierze oddali zycie za krola
iojczyzne (,Aus diesem Kirchspiel starben flir Kénig und
Vaterland”). Kult poleglych zaczat sie przenosi¢ do spo-
tecznoscilokalnych, podtrzymujaci stymulujgc gotowose
oddania zycia juz nie tylko za monarchie, ale rowniez za
ojczyzne. To, ze na inskrypcjach pojawita si¢ ,0jczyzna’
stanowito poktosie rewolugji francuskiej i niemieckiego
nacjonalizmu rozbudzonego w trakcie tzw. wojny wy-
zwolenczej prowadzonej z Francjg napoleonska. Swiad-
czyto o wyksztatcaniu sie nowoczesnej swiadomosci
narodowej, w ktdrg mocno wpisana byta gloryfikacja
bohateréw narodowych polegtych dla tak czy inaczej
pojmowanego dobra wiasnej ojczyzny.

Upamiétnianie militarne na obszarze niemieckim
nabrato rozmachu po zwycieskich wojnach, jakie Prusy
w latach 1864, 18661 1870-1871 stoczyly kolejno z Da-
nig, Austria i Francjg. W ostatnich dziesiecioleciach XIX
w. wzniesiono liczne pomniki na czes¢ cesarza Wilhel-
ma I, kanclerza Bismarcka, znakomitych dowodcow,

jak rowniez wieze symbolizujace zwyciestwa i fontan-
ny pamieci, sadzono takze ,cesarskie deby” etc. etc.
W wielu miejscowosciach zbudowano pomniki pole-
gtych, najczesciej w formie obelisku, z czasem rozwi-
nat sie nawet dobrze prosperujacy przemyst tego typu
standardowych upamietnien. Gerhard Schneider zwro-
cituwage, ze spetniaty one wazng funkcje integrujaca,
kreowaty wizje harmonii spotecznej, stanowity w zyciu
lokalnych spotecznosci punkt krystalizujacy, miejsce
systematycznego odnawiania przysicgi na wiernos¢
monarsze i ojczyznie, sktadania hotdu powstatemu
w 1871 r. niemieckiemu panstwu narodowemu. Miej-
scowa ludnos¢ gromadzita sie wokét pomnikdw wo-
jennych juz nie tyle z mysla o uczczeniu pamieci pole-
glych zotnierzy, ile dla potwierdzenia narodowe;j
konsolidacji oraz podtrzymywania satysfakcji ze zwy-
cieskiej wojny z Francjg. Uroczystosci wokot pomnikow
wojennych zatracaty charakter zatobny i przemieniaty
sie, zwlaszcza w rocznice francuskiej kapitulacji pod
Sedanem (2 wrzesnia 1870), w radosne festyny'. Po-
mniki stuzyly kultywowaniu pamieci o zwyciestwie mili-
tarnym i zotnierskiej ofierze ztozonej na ottarzu zjedno-
czenia Niemiec, emanowaty gtebokim przekonaniem
o historycznym sensie oddania zycia za niemieckg oj-
czyzne.

[wojna $wiatowa stanowita przetom w komemoracji
polegtych na polach bitewnych. Ogarneta ona cate naro-
dy, straty ludzkie przerosty wszelkie wyobrazenia. Zgi-
neto ok. 13 min zotierzy, a ok. 20 min odniosto rany;
szczegolnie krwawe zniwo $mierci zebrata wojna po-
zycyjna na froncie zachodnim. Szacuje si¢, ze polegto
ok. 2 mIn zohmierzy niemieckich, 1,7 mlnrosyjskich, 1,5
min francuskich, 1 mIn brytyjskich, 0,5 mIn wtoskich, 100
tys. amerykanskich. W élad za tym znacznie rozrosto si¢
upamictnianie. Zmaterializowata sic rowniezidea szcze-
golnego uhonorowania szeregowego zohierza, rzuco-
na po raz pierwszy w 1870 r. we Francji i ponowiona
w trakcie uroczystosci 20 listopada 1916 1. na cmentarzu
w Rennes. Nawigzat do niej 12 lipca 1918 1. deputowany
Maurice Maunoury, ktory nastepnie wespot zdwoma



innymi postami zgtosit 19 listopada 1918 . projekt eks-
humowania zwtok nieznanego zotierza piechoty i uro-
czystego pochéwku w Panteonie. Ostatecznie dokona-
no tego 11 listopada 1920 r. pod kukiem Triumfalnym,
gdzie w 1923 1. zapalono rowniez ,wieczny ogien’. An-
glicy uczcili nieznanego zotierza w opactwie Westmin-
ster, ale bardziej popularny okazat sie kenotaf w White-
hall z prostym napisem ,The Glorious Dead”. W Niem-
czech kota prawicowe doprowadzity do realizacji dwoch
wielkich pomnikow wojennych: w Monachium (1924)
i Tannenbergu (1927). Ten ostatni wzniesiono w duchu
triumfalizmu - ogromny i rozlegly, z murami i wiezami,
pochowano tam 20 nieznanych zohierzy, jak rowniez
w 1934 r. feldmarszatka Paula von Hindenburga.
W 1945 r. wycofujgce sie wojska niemieckie wysadzity w
powietrze to wielkie zatozenie architektoniczne uzna-
wane przez Niemcow za pomnik narodowy (National-
denkmal).

W Niemczech nie stworzono centralnego monu-
mentu, upamiéetniajgcego na wzor francuski ofiare pro-
stego zotierza, aczkolwiek do pewnego stopnia funk-
cje taka spetniata przebudowana Neue Wache
w Berlinie. Natomiast podobnie jak we Francji, gdzie
wzniesiono liczne ,pomniki zmartych” (les monuments
aux morts), zbudowano w Niemczech wiele pomniej-
szych —nazwa wiele mowigca - pomnikow wojowni-
kow” (Kriegerdenkméler), upami¢tniajacych na szcze-
blu lokalnym zotnierzy wywodzacych sie z posz-
czegolnych miejscowosci. Skutki wojny szybko odczu-
to wiele rodzin, nie byto gminy, w ktorej by nie noszono
zatoby po zabitych na froncie. Upamiétnianie zainicjo-
wano spontanicznie i oddolnie, krétko po rozpoczeciu
dziatan zbrojnych, ale rychto zostato ono wprzegniete
w propagande mobilizujaca spoteczenstwo do zdwo-
jonego wysitku wojennego. W 1914 1. zaczeto odgornie
promowac sadzenie ,gajow bohaterow” z mysla
ouczczeniu tych wszystkich, ktorzy oddali zycie za zwy-
ciestwo Niemiec. Motywy lasu, debu i sosny zajmowaty
od dawna wazne miejsce w niemieckiej symbolice po-
litycznej; przywodzity na mysl dtugowiecznos¢, nie-
$miertelnos¢, moc, odwage, triumf, potege. ,Gaje bo-
haterow” oddawaty hotd zbiorowemu poswieceniu,
upamictniaty czyn stuzacy wielkosci cesarstwa, przy-
pominaty o zomierskim obowigzku wobec ojczyzny.
Polegli zohierze, zaliczani do grona bohaterdw, pozo-
stawali jednak nienazwani, anonimowi. W srodowi-
skach lokalnych, gdzie przezywano $mier¢ ludzi z krwi
i1kosci, wzbudzato to niedosyt i odruchy niezadowole-

Trzcinsko Zdr¢j. Cmentarz, niemiecki pomnik polegtych
w [ wojnie $wiatowej. Fot. P Kraszewski, 1996.

nia. Azeby unikng¢ konfliktéw na tym tle, w 1916 . powo-
tano na szczeblu poszczegolnych prowingji gremia do-
radcze, ktore mialy za zadanie nadzorowa¢ upamict-
nianie polegtych zotnierzy. Wcigz jeszcze nie
powatpiewano w sens zoierskiej ofiary, stuzacej osta-
tecznemu zwyciestwu Niemiec.

Kleska militarna panstw centralnych i traktat wersal-
ski (28 czerwca 1919), ktory w Niemczech powszechnie
uznawano za krzywdzacy' i upokarzajacy ,dyktat’, ra-
dykalnie zmienity sytuacje. Nie byto powoddw do Swie-
towania zwyciestw, zostata natomiast pamie¢ o masie
polegtych zomierzy. Pojawit si¢ problem: jak nadac sens
ofiarom poniesionym na froncie, jak pocieszyc¢ po ogrom-
nych stratach ludzkich, jak przekona¢, ze Smier¢ w boju
nie byta nadaremna i na koniec, jak to wszystko uja¢
iwyrazi¢ w formie plastycznej. Z inicjatywg wznoszenia
pomnikéw wojennych wystepowaty stowarzyszenia
kombatanckie, rzadziej gremia cywilne. Nie czynily tego
na ogot zarzady gmin, co stanowito regute we Francji,
aczkolwiek wyznaczaly one miejsce i wspomagaly fi-
nansowo stawianie pomnikéw. W okresie republiki we-
imarskiej wiadze panstwowe zachowywaty w tej spra-
wie powsciggliwos¢, wptywowa i rzgdzaca partia
socjaldemokratyczna nie przejawiata w tej materii szcze-



golnej inicjatywy. W rezultacie, to zotnierze stawiali po-
mniki zotnierzom. W czesci katolickiej pewnag role ode-
gratkosciot, wywierajacy nacisk na uwzglednienie sym-
boliki chrzescijanskiej, od czego zalezat udziat
duchownych w akcie poswiecenia pomnika oraz zgoda
na umieszczenie go na terenie przykoscielnym.
W pierwszym okresie po zakonczeniu dziatan wojen-
nych, gdy w Niemczech przewazato odczucie grozy ibez-
sensu wojny, na pomnikach dominowaty motywy zalu
ipocieszenia; bardzo czesto pojawiato sie wyobrazenie
matki rozpaczajgcej nad zwtokami syna (Pieta jako
motyw przewodni). Gdzies ok. 1923 r. pomniki wojenne
zaczely ulega¢ homogenizacji, ktérej towarzyszyto nada-
wanie im wymowy politycznej pozbawionej wszelkich
akcentow pacyfistycznych.

Michael Jeismann i Rolf Westheider bardzo surowo
ocenili upamiéetnienia wojenne w Niemczech po I woj-
nie Swiatowej: ,Przewazajgca wickszos¢ pomnikow jest
nacechowana stechtym heroizmem, czesto w upieksze-
niu chrzescijanskim; kleska zostaje w nich wyparta lub
nawet przeinterpretowana na zwyciestwo. Pomniki
wyrazajgce zal sg bardzo rzadkie, natomiast takie, ktdre
glosity nieskrywany rewanzyzm (‘w polu niezwyciezent)
wznoszono thumnie. Na pomnik w Niemczech nie zastu-
giwato ani zamanifestowanie zalu o czysto pacyfistycz-
nym wydzwicku, ani tez polityczne wyznanie poparcia
dla demokratycznie zbudowanego spoteczenstwa.”
W nielicznych przypadkach, kiedy na monumentach po-
jawiata si¢ ,wolnos¢”, to tylko w nawigzaniu do ,wojny
wyzwolenczej’ stoczonej z wojskami Napoleona i do utwo-
rzenia w 1871 r. zjednoczonego panstwa hiemieckiego.
Sens ofiarom poniesionym w czasie wojny nadawano
odwolujacsie jak zawsze, do wynaturzonej afirmacji mi-
nionej wojny 2. W zwigzku z tym projektant pomnika
stawat przed niezmiernie trudnym zadaniem wyelimino-
wania lub co najmniej ostabienia poczucia kleski. Czesto
spotykana rzezba nagiego i kleczacego zomierza suge-
rowata, ze gotdw on stana¢ ponownie do walki, co dodat-
kowo podpowiadat dzierzony przezen miecz. Polegli uka-
zywani byli jako postaci nietkniete przez walke, kleczace
lub lezace, gotowe na dany znak zerwac sie do walki.
Hardy wojownik, stuzbiscie wyprostowany, z bronig unogi,
wydawat sie czeka¢ narozkaz, zeby ruszy¢ do boju. Nie
tylko poniesiona ofiara z zycia zaczynata nabierac sensu,
ale réwniez apel o gotowos¢ do jej dalszego ponoszenia.
Pomniki zaczety przygotowywac spoteczenstwo do no-
wej wojny, co dodatkowo podsycaly organizowane przy
nichuroczystosci®.

Nowe Dwory. Obelisk ku czci polegtych w I wojnie Swia-
towej . Fot. P Kraszewski, 1995.

Odniesienia narodowe wystepowaty zwlaszcza na
pomnikach w duzych miastach, natomiast w miastecz-
kach i na wsiach pojawialy sie troche rzadziej. Na tych
pierwszych oddawano zazwyczaj hotd polegtym ,za oj-
czyzne’, na tych drugich czesciej poleglym w ,obronie”. W
katolickiej czesci Niemiec zwracata uwage mnogosé wy-
obrazen religijnych. Nierzadko pojawiata si¢ tam figura
Swietego-wojownika, a wiec $w. Jerzego lub $w. Michata
przeszywajgcych smoka, czyli poskramiajgcych okrutne
mocarstwa zwycieskie. Na ogdt dominowat umiar w do-
borze $rodkéw wyrazu, zarzucono neobarok wilhelmin-
ski, rezygnowano z nadmiaru elementdw dekoracyjnych,
wojownikoéw” narzucato jednak identyfikacje z poleglymi
jakobohaterami, ofiarami, meczennikami, nosicielami ho-
noru, wiary, stawy, wiernosci, obowigzku, obroncami oj-
czyzny; ludzkosci, sprawiedliwosci etc. etc.. Ci, co przezyli,
mieli sie utozsamiac z ideatami politycznymi tych, copole-
gli*. Abyly one mocno podejrzane, jako ze streszczaty sie
w dagzeniu do ustanowienia niemieckiej hegemonii w Eu-
ropie, w pielegnowaniu mysli o odwecie, 0 rewanzu za
poniesiona kleske i rewizji powojennych granic. W aspek-
cielokalnym ,pomniki wojownikéw” honorowaty zomie-



rzy z poszczegolnych miejscowosci, ale w aspekcie po-
nadlokalnym zawieraty przeslanie jawnie nacjonalistycz-
ne, choc¢ zdarzaty si¢ obiekty o wymowie pacyfistycznej.
Nic przeto dziwnego, ze tego rodzaju pomniki zachowa-
ne w Niemczech, jak réwniez na polskich Ziemiach Za-
chodnich i Pélnocnych, mogty zwtaszcza tuz po wojnie
budzi¢ mato przychylne odczucia.

Na terenie Ziem Zachodnich i Pétnocnych wiele
z pomnikéw wojownikow” ulegto po 1945 . zniszcze-
niu, podobnie zresztg jak w Niemczech Zachodnich,
gdzie alianci w 1946 r. nakazali usuniecie wszelkich
upamietnien militarnych. W Polsce uczyniono to, zno-
wu podobnie jak w Niemczech Zachodnich, na ogét sta-
rannie i konsekwentnie w wickszych miastach, nato-
miast w mniejszych miejscowosciach los ,pomnikow
wojownikow” byt rozmaity, czasami przetrwaty w nie-
zmienionej postaci, czasami ulegly czesciowej lub cat-
kowitej destrukgji, czasami skuto z nich jedynie nie-
mieckie inskrypcje lub niektdre symbole, a czasami
przechrzczono je na pomniki o zupetie innej wymo-
wie. Zdarzato sie, ze przechrztu dokonywali juz zotnie-
rze sowieccy, usuwajac (na ogét mato doktadnie) in-
skrypcje i symbolike niemieckg oraz wprowadzajgc
wiasne, standardowe napisy, jak réwniez symbole pie-
cioramiennej czerwonej gwiazdy lub sierpa i miota.
W Gorzycy (woj. lubuskie) typowy, raczej toporny po-
mnik sowiecki (obelisk zwienczony gwiazdg) usado-
wiono na starannie wymodelowanej i otoczonej zela-
znym plotkiem kilkustopniowej podstawie
niemieckiego pomnika. W rezultacie powstat czytelny
palimpsest komemoratywny o interesujgcej i nie po-
zbawionej ironii wymowie historycznej. Tego rodzaju
praktyka nie nalezata do rzadkosci. Stosowata jg row-
niez polska ludnos¢ naptywowa. W Ostrodzie znajdo-
wat sie wcale imponujacy pomnik polegtych z figura
niemieckiego zomierza dzierzacego wysoko zwycie-
ski sztandar. Figure usunieto, a na zachowanym po-
stumencie kolejarze ufundowali pomnik Tadeusza Ko-
Sciuszki. Czestaw Kowalski wspominat: W 1947 roku
pracownicy zaktadow odlali popiersie Tadeusza Ko-
Sciuszki, ktore stoi do dnia dzisiejszego w parku nad
Jeziorem Drweckim. Odlew popiersia wykonat giser
Adam Ostrowski wedtug projektu Jozefa Zboromirskie-
go, pozniejszego scenografa Teatru im. Stefana Jara-
cza w Olsztynie™. Na pomniku umieszczono napis
dobrze ilustrujgcy 6wczesng poetyke ideologiczng:
Wodzowi ludu Tadeuszowi Kosciuszce pracownicy PK.R
w Ostrodzie”.

46

W Reszlu przedefiniowano niemiecki pomnik sku-
wajac tablice z nazwiskami i stawiajac przed nim tabli-
ce znapisem o uniwersalistycznym raczej wydzwieku:
,Polegtym ku pamieci’. W Przemoczu (Pomorze Zachod-
nie) stary pomnik zwienczono ortem i opatrzono in-
skrypcja ,Bohaterom polegtym o wyzwolenie rejonu
Przemocza Koto ZBOWID w Przemoczu 7.111.1945-
10.V.1970", a wiec radykalnie zmieniono jego wymowe
- na wrecz przeciwng. Przestat on upamietniac zot-
nierzy niemieckich i zaczat upamictnia¢ zomierzy pol-
skich walczacych z armig hitlerowska na Pomorzu Za-
chodnim. Problem z tym, ze proweniencja i uprzednia
wymowa pomnika nie ulegta catkowitemu zatarciu.
A wiec palimpsest komemoratywny. Podobnie w zna-
nej miejscowosci historycznej Henrykéw (Slask Dolny)
zachowat sie potezny gtaz pamigtkowy usytuowany
na kilkustopniowym podwyzszeniu, obramowany kil-
koma pomniejszymi obeliskami, na ktérych przetrwaty
$lady po skutych nazwiskach niemieckich. Nawiasem
mowigc byta to dos¢ czesta niemiecka praktyka, ze
gtowny element pomnika otaczano korong z mniej-
szych kamieni, na ktorych umieszczano nazwiska po-
legtych zomierzy. Na gtazie w Henrykowie umieszczo-

Reszel. Pomnik niemiecki przy Pl. I. Paderewskiego
z pozniejsza polska tablicg. Fot. P Kraszewski, 1996.



now 1964 r. nowa tablice o nastepujgcej tresci: , XX lat
Polski Ludowej 1944-1964 Henrykow 22 VII 1964" (w
2001 r. w nienajlepszym stanie, z odr¢cznym wulgar-
nym dopiskiem). Uczczono nim powstanie Polski Lu-
dowej i przypomniano o swiecie panstwowym w rocz-
nic¢ uchwalenia Manifestu Lipcowego (22 lipca 1944),
a wiec nawigzano nie tyle do tradycji narodowej, co
komunistycznej. Dawne pomniki niemieckich ,wojow-
nikow” wykorzystywano zatem do nadania im bardzo
zréznicowanego przestania, odwotujgcego sie do roz-
maitych wartosci. Nasuwa si¢ przy tym nieodparte wra-
zenie, ze kierowano sie swoiscie pojmowanymi wzgle-
dami oszczednosciowymi, na co dodatkowo wskazuje
dosc¢ niedbata obrobka poniemieckich obiektow.
Ciekawy bytlos ,pomnikéw wojownikdéw” na cmen-
tarzach komunalnych lub na terenach przykoscielnych,
albowiem znaczna ich czes¢ sie zachowata. Niektore
zostaty przeksztatcone w obiekty kultu religijnego, a wiec
przystosowane do potrzeb polskiej ludnosci naptywo-
wej. W Chojnie (Pomorze Zachodnie), dwie figury uskrzy-
dlonej bogini zwyciestwa Nike z pomnika poswiccone-
go wojnie 1870-1871, znalazty si¢ obok kosciota p.w.
Najswictszego Serca Pana Jezusa i swe ocalenie ,mogty
zawdzieczac temu, ze w oczach przybytej tu ludnosci
polskiej, zostaly uznane za postaci aniotdw i stad tez
zapewne ich dzisiejsza przykoscielna lokalizacja” (A.
Bierca)®. W Jenikowie (Pomorze Zachodnie) kapliczke
z figurg Matki Boskiej wtopiono w dawny Kriegerdenk-
mal, ktérego wyrazny zarys mozna obejrze¢ z tytuy;
w Postominie (Pomorze Zachodnie) na pomniku pole-
gtych postawiono figure $w. Floriana, przy czym na po-
stumencie zachowata si¢ ptaskorzezba bosego zomie-

rza maszerujgcego z hetmem w reku. Dodajmy, ze na
cmentarzach iprzy kosciotach przetrwaty takze upamict-
nienia w catkiem dobrym stanie, z mniej lub bardziej
czytelnymi inskrypcjami oraz symbolikg. Na ogot maja
one standardowa forme: tablica na Swiatyni, gtaz z krzy-
zem-mieczem na tarczy, bryta w ksztatcie prostopadto-
Scianu z krzyzem zelaznym, obelisk zwienczony krzy-
zem zelaznym lub kula. Standardowy napis to
zazwyczaj: Unsern Toten” (Naszym polegtym) plus na-
zwiska polegtych. Czasami inskrypcje majg odniesienia
ideowe, jak na cmentarzu w Kikowie (gm. Tychowo):
,1914-1918 Mit Gott fur Konig u. Vaterland” (1914-1918.
ZBogiem, za krolaiojczyzne).

Praktyki chrzczenia na nowo poniemieckich pomni-
kow bynajmniej nie ustaty po 19891, tyle ze zaczeto to
czyni¢ w zupehie innym duchu, czesto w ramach wspot-
pracy polskich samorzadéw z niemieckimi organizacja-
mi ziomkowskich. W Chometowie (gm. Trzebiechow),
dos¢ typowy pomnik wojenny (prostopadtoscian na trzy-
stopniowym cokole), usytuowany w centrum wsi, otrzy-
mat w 2000 r. ufundowang przez potomkow dawnych
niemieckich mieszkancow tablice z dwujezycznym na-
pisem, w wersji polskiej: ,Ku pamieci mieszkancom
izmartym z Chometowa Pom., ktérzy mieszkali tu do
maja 1946 r.". Powstal w ten sposob staro-nowy obiekt
upamietnienia (w jakims sensie polsko-niemiecki) o za-
iste przedziwnej wymowie. Sam ,pomnik wojownikow”
zachowat niejako swoj pierwotny sens i nadal upamict-
nia (ale juz z polskg jawna aprobatg) zomierzy niemiec-
kich polegtych wwojnie Swiatowej, ktorych rzecz jasna
do 6wczesnych polskich sojusznikow zaliczy¢ nie moz-
na. Dlaczego Polacy poswiecajg od nowa niemieckie

Maszewo, pomnik polegtych
Fot: Zb. Mazur, 2001




pomniki, ktére w samych Niemczech budzg watpliwo-
$ci, tego juz zrozumiec¢ niepodobna. Jesli w imie pojed-
nania polsko-niemieckiego, to trzeba by sie mocno za-
stanowi¢ nad polskim i niemieckim programem
,pojednanie”. W dodatku napis na tablicy upamietnia
w ogole wszystkich dawnych mieszkancow niemieckiej
wsl, przypominajac jednoczesnie (data: maj 1946 r.)
o ,krzywdzie"i bezprawiu’, jakie dotkneto ich na skutek

Eegowo, detal. Fot. Zb. Mazur, 1998.
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tegowo. Fot. Zb. Mazur,
1998.

wypedzenia”. Dyskretnie, ale jednak wprowadzono ele-
menty ideologii antypolskiego Bund der Vertriebenen.
Coinnego, gdy na dawnym lub obecnym cmentarzu upa-
miétnia sic nowym obiektem ,zmartych” dawnych miesz-
kancow niemieckich. To catkiem odmienna sprawa.
Inny przykiad, bardziej drastyczny. W 1926 1. wznie-
siono w Maszewie, na Pomorzu Zachodnim, monu-
mentalny, ciekawy architektonicznie pomnik - rotunde
z przeswitem w ksztalcie miecza i tablicg z nazwiska-
mi polegtych zotnierzy niemieckich. Pomnik ten nie tyl-
ko przetrwat, ale i zostat w 1993 r. odnowiony, a na
dodatek przedefiniowany i ponownie odstoniety. Dzie-
ki polsko-niemieckiej wspotpracy. Wewnatrz umiesz-
czono dwie nowe, rownobrzmigce, dwujezyczne tabli-
ce, ktore miaty mu nada¢ nowe przestanie. Wersja
polska brzmiata nastepujgco: ,Dla pokojowego wspot-
zycia ku pamieci niemieckim i polskim ofiarom z obu
wojen swiatowych 1914-1918 1 1939-1945 zyjacym ku
przestrodze i pojednaniu W 1926 r. w Maszewie zbu-
dowany - w 1993 . w Maszewie w niemiecko-polskiej
wspotpracy restaurowany”’. Ponowne odstoniecie po-
mnika w dniu 25 wrzesnia 1993 r. potaczono z podpi-
saniem umowy o partnerstwie miedzy Maszewem
a Molin (k. Hamburga). W ,Gazecie Maszewskiej” po-
informowano o odstonieciu ,pomnika pojednania”, ,po-
mnika ku czci ofiar polegtych w obronie tych ziem pod-
czas obydwu wojen swiatowych”” . Wynika z tego, ze
strona polska wzieta aktywny udziat w upami¢tnianiu
réwniez zomierzy niemieckich, wedtug lokalnej gazety
walczgcych w obronie Pomorza Zachodniego podczas
i T wojny swiatowej. Przypomnijmy réwniez, ze zol-



nierze polscy w 1945 r. nie walczyli tu ,w obronie”, lecz
celem pokonania zbrodniczej Il Rzeszy. Catkowite po-
mieszanie poje¢. Na domiar ztego strona polska zgo-
dzita si¢ na zrownanie polskich i niemieckich ,ofiar’
obu wojen, a wiec przyjeta bezkrytycznie niemiecki
punkt widzenia, ze podczas Il wojny $wiatowej zarow-
no Niemcy, jak i Polacy byli ,ofiarami”, co implikuje, ze
réwniez jednakowo -, sprawcami’. To oczywiste, ze
Niemcy pragna si¢ uwolni¢ od ciezaru zbrodniczej prze-
sztosci, ale dlaczego Polacy majg ich w tym aktywnie
wspiera¢, pozostaje niejasne. W imie niemieckiej kon-
cepdji pojednania”?

Szeroka akcja przedefiniowania ,pomnikow wojow-
nikow”, jak rowniez restaurowania zniszczonych i wzno-
szenia nowych, ogarmneta zwlaszcza tereny wschodniej
Opolszczyzny, zamieszkane w duzej mierze przez
mniejszos¢ niemiecka. Akcja ta zostata bardzo dobrze
udokumentowana i przeanalizowana przez Danute
Berlinskg, Gerarda Kosmale i Lecha M. Nijakowskiego®.
Problem wynikat z tego, ze inaczej niz na reszcie Ziem
Zachodnich i Pétnocnych ,pomniki wojownikéw” na
Opolszczyznie spemiaty szczegdlng funkcje w zyciu
mniejszosci niemieckiej. Po pierwsze, stanowity one nie
tylko czastke krajobrazu kulturowego, ale réwniez waz-
ny element pielegnowania grupowej tozsamosci lokal-
nej. Mniejszos¢ niemiecka utozsamiata sie z zotnierza-
mi polegtymi w stuzbie zaréwno cesarstwa, jak i Trzeciej
Rzeszy. Po drugie, ,pomniki wojownikow” symbolizowa-

Postomino. Ptaskorzezba na postumencie
pod figurg Matki Boskiej . Fot. Zb. Mazur, 1999.

Postomino. Figura Matki Boskiej na postumencie
dawnego pomnika polegtych w I wojnie $wiatowej.
Fot. Zb. Mazur, 1999.

ty dla niej nierozerwalng wiez z narodem niemieckim,
jak réwniez symboliczne odgraniczenie sie od narodu
polskiego. W rezultacie zaczeta ona po 1989 1. nagmin-
nie odnawia¢ i restaurowac ,pomniki wojownikow”, jak
rowniez wznosi¢ catkiem nowe, w obu wypadkach wpro-
wadzajgc rowniez bardzo czesto motyw upamietnienia
zohierzy Wehrmachtu. Zdarzaly sie wrecz inskrypcje
gloryfikujace ,naszych polegtych bohateréw w dwéch
wojnach swiatowych 1914-191811939-1945". Czesto po-
jawiat si¢ napis nastepujacej tresci: ,Ofiarom i polegtym
w czasie I1 I wojny $wiatowej'. W Ortowicach gm. Bie-
rawa zbudowano w 1991 r. pomnik z napisem polskim
,Kupamieci polegtym i zagubionym w Il wojnie Swiato-
wej 1939-1945 mieszkancom wsi Ortowice”, przy czym
w wersji niemieckiej podano nazwe Rehwalde, wpro-
wadzong w 1936 r. przez hitlerowcéw. Na pomniku
umieszczono co prawda krzyz chrzescijanski przy tabli-
cy niemieckiej, ale w zwienczeniu ulokowano niewielki
rozmiarami krzyz zelazny.

Wyrazne dgzenie mniejszosci niemieckiej do uho-
norowania polegtych réwniez w Il wojnie $wiatowej
musiato sie spotkac z mniej lub bardziej ostra reakcja
spotecznosci polskiej. Zostata ona doktadnie opisana



w przywotanych wyzej publikacjach, przeto wystar-
czy w tym miejscu przypomnie¢ stanowisko Rady
Ochrony Pamieci Walk i Meczenstwa. Przyjeta ona
w dniu 25 stycznia 1995 r. dwie uchwaty, jedng ,w spra-
wie niezgodnych z obowigzujgcymi przepisami pra-
wa upamietnien ukrainskich na obszarze Rzeczypo-
spolitej Polskiej’, druga ,w sprawie upamietnien na
obszarze Rzeczypospolitej Polskiej zotnierzy niemiec-
kich polegtych w1ill wojnach Swiatowych oraz w cza-
sie powstan $lgskich i wielkopolskich”. Rada nie zgto-
sifa zastrzezen do zachowanych dawnych pomnikéw
lub rekonstruowanych pomnikéw zotnierzy niemiec-
kich polegtych wIwojnie $wiatowej, ale sprzeciwita
sie ,stawianiu pomnikéw i tworzeniu wszelkich —nie
zwigzanych z faktycznym miejscem pochowania —
upamietnien dot. cztonkow Wehrmachtu oraz SS”.
Stwierdzita, ze ,tego rodzaju upamietnienia uragaja
polskim odczuciom patriotycznym oraz obrazajg pa-
miec polegtych i zamordowanych w czasie Il wojny
Swiatowej obywateli polskich; stanowig takze apro-
bate agresji”. Odniosta sie takze krytycznie do tych
rekonstrukcji pomnikéw z miedzywojnia, ktore zo-
staly odbudowane ,z dodaniem elementéw odnoszg-
cych sie do I wojny swiatowej’, jak rowniez do upa-
mi¢tnien ,stawianych ku czci zotnierzy niemieckich,
polegtych podczas powstan $lgskich oraz Powstania
Wielkopolskiego, a wiec w wyniku dziatan zbrojnych
skierowanych przeciwko Panstwu Polskiemu i Pola-
kom"”. Mniej wiecej takie stanowisko zajety rowniez
wiladze lokalne na Opolszczyznie prowadzace wielo-
letnie i ucigzliwe negocjacje z przedstawicielami
mniejszosci niemieckiej w sprawie usuniecia kontro-
wersyjnych napiséw i symboli.

Mniejszos¢ niemiecka z trudem godzita sie na wpro-
wadzenie zmian sugerowanych przez strone polskg.
Przewodniczacy Towarzystwa Spoteczno-Kulturalne-
go Niemcow na Slasku Opolskim, poset Henryk Kroll
okreslit wspomniang uchwate Rady Ochrony Pamieci
Walk i Meczenstwa mianem ,niby-prawo” lub ,jakby-
prawo’, a wistocie ,przyktad czystej dyskryminacji”.
Bronit upamietnien zomierzy Wehrmachtu: ,Mdj ojciec
byl w Wehrmachcie, czy zatem byt zbrodniarzem?
Trzeba mie¢ na uwadze nie tylko uczucia wiekszosci,
ale takze uczucia mniejszosci™ . Moze i ojciec Krolla
nie byt osobiscie zbrodniarzem, ale dlaczego na tere-
nie Polski majg by¢ w miejscach publicznych upamiet-
niani zomierze polegli w stuzbie zbrodniczej Il Rze-
szy, tego nie sposob zadng miarg zrozumie¢ (cmentarze

wojenne to inna sprawa). Nalezy podkresli¢, ze w zasa-
dzie przedmiotem sporu nie byly zachowane w postaci
integralnej pomniki z okresu po I wojnie $wiatowej, po-
niewaz uznawano je za obiekty zabytkowe. Nie budzity
réwniez oporoéw wystepujgce na nich niemieckie na-
zwy miejscowosci (wyjatkiem byto Hitlersee), jak row-
niez symbolika krzyza zelaznego. Stawaty si¢ one pro-
blematyczne dopiero z chwilg, gdy pojawiaty si¢ na nich
dodatkowe napisy odnoszace sie do [l wojny swiatowe;j,
draznito réwniez umieszczanie na nowych pomnikach
wyltacznie niemieckich napisdéw i symbolu krzyza zela-
Znego, nazw miejscowosci z czasoéw hitlerowskich, tak-
ze stosowanie w odniesieniu do Il wojny swiatowej okre-
Slenia ,polegli”, charakterystycznego i typowego dla
komemoracji gloryfikujacej zomierzy oddajacych zycie
w obronie ojczyzny.

Prawde moéwige napisy, nawet zmodyfikowane, wy-
padajg na Opolszczyznie niemal w kazdej wersji kurio-
zalnie. Wezmy przyktadowo tablice na terenie kosciel-
nym w Gierfatowicach, na ktoérej napisano: ,Zum
Gedenken der Gefallenenen und Opfer des Krieges 1939-
1945". Kontekst podpowiada, ze chodzi tu o niemieckich
,polegtych’iniemieckie ,ofiary’, a wiec tych, ktorzy stracili
zycie w wojhie 1939-1945. Bez odpowiedzi pozostaje istot-
ne przeciez pytanie, 0 co oni walczyli i w imie czego pono-
sili ofiary. Prawidlowy napis powinien informowac, ze po-
legli i ponosili ofiary za wielkie hitlerowskie Niemcy
walczgc z Polakami, Rosjanami, Amerykanami, Anglika-
mi etc. A jak rozumiec¢ napis w Zuzeli: ,Fern der Heimat
haben sie sein teueres Leben fur sein Vaterland gege-
ben. Zum Gedenken an die Opfern des I u. Il Weltkrieg*?
Daleko od stron rodzinnych oddali swe cenne zycie za
ojczyzne...awiec, powiedzmy pod Kutnem, Leningradem
lub Monte Cassino walczyli za niemieckg ojczyzne i padli
ofiarg tej walki? Na tablicach pojawia si¢ takze zwrot mniej
wiecej taki, jak w Przyworach: ,Zu Ehren den Gefalle-
nen’, opatrzony datami obu wojen swiatowych i matymi
literkami: ,Ku czci polegtym”. Jesli napis ten odnie$¢ do
wszystkich polegtych w wojnach zohierzy, to oznaczato-
by to postawienie na rowni tych, ktdrzy walczyli z hitle-
rowskimi Niemcami oraz tych, ktorzy stuzyli 1l Rzeszy.
Niesmaczne. A jesli odnosi sie to wytgcznie do zomierzy
niemieckich, na co wyraznie wskazuje kontekst, to nie
ma zadnego powodu, zeby zardwno na terenie Polski,
jakiNiemiec,czci¢” pamie¢ ofiarnych zotierzy hitlerow-
skiej armii.

Jesli spojrzec trzezwo na powojenny los niemieckich
Jpomnikéw wojownikdw” na Ziemiach Zachodnich i Pot-



Zwierzynek. Fot. Zb. Mazur, 2001r. Darz. Fot. Zb. Mazur, 2001r.

Siedlisko. Pomnik
polegtych w I wojnie
Swiatowej. Napis na
podstawie: ,Carolath
seinen teueren
Toten aus dem Welt-
kriege 1914-18"

Fot. Zb. Mazur, 1999




Jenikowo, przykoécielna
kapliczka wbudowana
w pomnik niemiecki.
Fot. Zb. Mazur, 2001

Jenikowo, widok kapliczki od tytu. Fot. Zb. Mazur, 2001 Przemocze, tablica ,Bohaterom poleglym o wyzwolenie
rejonu Przemocza”. Fot. Zb. Mazur, 2001

Henrykéw. Napis na
tablicy: ,XX lat Polski
Ludowej 1944 — 1964.
Henrykow 22.VIIL. 1964".
Fot. Zb. Mazur, 2001




nocnych, to zastanawia nie tyle fakt, ze bardzo wiele
znich ulegto zniszczeniu lub przedefiniowaniu, ale to,
ze relatywnie wiele z nich w ogole przetrwato albo
w catosci, albo czesciowo tylko uszkodzonych, albo
w postaci fragmentarycznej. Z wyjatkiem wschodniej
czesci Opolszczyzny, jak rowniez niektdrych terendw
Warmii i Mazur, w zadnym razie nie miaty one nic wspol-
nego z tozsamoscig (dziedzictwem kulturowym) zdecy-
dowanej wiekszosci naptywowych (polskich) mieszkan-
cow tych ziem. Co wiecej, w wymiarze narodowym
symbolizowaty one $wiat jednoznacznie wrogi: nacjo-
nalizm, militaryzm i rewanzyzm niemiecki, w wymiarze
zaslokalnym - obco$¢ miejsca nowego zasiedlenia i zu-
pehy brak identyfikacji przybyszy z losem jego daw-
nych mieszkancéw. Normalng koleja rzeczy powinny byty
zatem znikngc z krajobrazu kulturowego w pierwszych
latach po wojnie, a jednak czes¢ przetrwata fale deger-
manizagcji i polonizacji krajobrazu kulturowego zarow-
now latach czterdziestych, jak i szes¢dziesigtych.

Czym to wyttumaczy¢? Najpewniej niewydolnoscig
i niekonsekwencjg powojennej administracji, pozniej
oswajaniem si¢ polskiej ludnosci z zastanym krajo-
brazem kulturowym. ,Pomniki wojownikow” wrastaty
w pejzaz cmentarny lub przykoscielny, obojetniaty
i przestawaty budzi¢ negatywne emocje, neutralizo-
waty sie pod wzgledem ideowym. Stawaty si¢ czgstka
krajobrazu kulturowego miejsca zamieszkania, Smiem
przypuszczac, ze najczesciej przede wszystkim lo-
kalng atrakcjg i ciekawostkg, do ktérej szczegolne
znaczenie zaczeli przywigzywac dopiero wyznawcy
ideologii ,matej ojczyzny’. R. Koselleck stusznie zwro-
cituwagg, ze przestanie pomnika wojennego moze
ostabng¢ lub zanikng¢ wraz z odejsciem w niepamiec
sprawy, o ktéra niegdys walczono i ktérg uczyniono
przedmiotem upamietniania.® Z pewnym trudem
mozna to odnie$¢ do pomnikéw zohierzy niemiec-
kich z Iwojny $wiatowej, ale juz na pewno nie do zot-
nierzy Wehrmachtu. ,Pomniki wojownikéw” nie spet-
niajag obecnie tej samej funkcji spotecznej, jak
w czasach niemieckich zdominowanych ideologig na-
cjonalistyczng i rasistowska, ale ich wymowa wcigz
pozostaje co najmniej dwuznaczna.

Nie ma zadnych powodow, zeby obecnie niszczy¢
relikty niemieckich upamietnien wojennych, cho¢ trze-
ba sobie doktadnie zdawac sprawe z tego, jakie niosty
one kiedys przestanie ideowe, przez kogo i w jakim

celu zostaty zainstalowane. W moim przekonaniu
nalezatoby je pozostawi¢ w spokoju w takim stanie,
w jakim sie wspotczesnie znajdujg, opatrujac je tylko
stosowna tablicg informacyjng. ,Pomniki wojownikéw”
pozostajg niegrozne dopoki trwajg w swojej dotych-
€zasowej postaci i na nie zmienianym miejscu postoju,
nie podlegaja zabiegom restauracyjnym i renowacyj-
nym, jak rowniez ewentualnym przenosinom, chyba
ze na cmentarze wojenne lub ewentualnie komunal-
ne. Zdecydowanie nalezy zerwac z praktyka definio-
wania ich na nowo, dopisywania uzupetniajacych tre-
$ci i nadawania zmodyfikowanego przestania,
poniewaz i tak przeziera z nich mocno watpliwa pro-
weniencja. Mozna od biedy przedefiniowac ufundowa-
ny przez wiadze polskie pomnik Braterstwa Broni, ale
niemiecki Kriegerdenkmal stanowczo si¢ do tego nie
nadaje. Zupetnie nie pojmuje, jak mozna byto dopusci¢
do upami¢tniania zomierzy Wehrmachtu na Opolsz-
czyznie. Totalne nieporozumienie, swiadczgce o silnym
zawirowaniu w polskiej pamieci zbiorowe;j.
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MARCIN TUJDOWSKI

Ostroznie z historig

Samorzad terytorialny w Polsce jest uprawniony do
nawigzywania wspotpracy ponadgranicznej. W gestii
sejmiku wojewodztwa lezy okreslanie celow wspotpracy
zagranicznej, priorytety geograficzne przyszitej wspot-
pracy” oraz ,zamierzenia co do przystepowania do mie-
dzynarodowych zrzeszen regionalnych”. Dalej ustawa
0 samorzadzie wojewodztwa okresdla, ze ,wspotpraca
wojewodztwa ze spotecznosciami regionalnymi
innych panstw prowadzona jest zgodnie z prawem we-
wnetrznym, politykg zagraniczng panstwa i jego mie-
dzynarodowymi zobowigzaniami, w granicach zadan
ikompetencji wojewodztwa™ . Nie tylko samorzad wo-
jewodzki moze by¢ aktywnym graczem stosunkow
transgranicznych. Takze pozostate szczeble samorzg-
du wspdlipracuja z odpowiednimi kooperantami zagra-
nicznymi, w tym z Niemcami szukajgcymi kontaktu ze
swoimi dawnymi matymi ojczyznami. Od lat dziewie¢-
dziesigtych XX w. na catym obszarze Ziem Zachodnich
i Potnocnych dochodzi do oficjalnych lub potoficjal-
nych spotkan obecnych mieszkancéw z dawnymi nie-
mieckimi. Przy czym ,mieszkancéw" nie nalezy trakto-
wac tutaj dostownie, gdyz przynajmniej na poczatku
byty to kontakty instytucjonalne.

Nawigzywanie porozumienia odbywato sie wedlug
powtarzalnego scenariusza. Organizacje skupiajgce
dawnych niemieckich mieszkancow zazwyczaj szukaty
kontaktow z lokalnymi instytucjami takimi, jak muzeum,
biblioteka, urzad gminy, ewentualnie sotectwo, szkota,
rzadziej parafia. W pewnym momencie nastepowata ich
wyrazna intensyfikacja. Nierzadko przedstawiciela da-
nej miejscowosci (np. sottysa, dyrektora muzeum, biblio-
teki itp.) zapraszano do Niemiec, co polska strona zwy-
kta odbierac¢ jako nie lada wyroznienie. Zazwyczaj
ukoronowaniem tego byto ufundowanie jakiejs tablicy
lub pomnika. Chetnie przy tym wykorzystywano dawne
niemieckie miejsca pamieci. Oczywiscie samo w sobie
nie stanowito to zadnego powodu do niepokoju. Niemcy
majg prawo do kultywowoania pamieci o swojej matej
ojczyznie, podobnie jak robig to Polacy o korzeniach kre-
sowych. Niemniej te wtasnie kooperacyjne spotkania do-
starczyly tta do niepotrzebnych incydentdw na Ziemiach
Zachodnich i Péinocnych.

Zdarza si¢, ze z inicjatywy niemieckiej proponuje sie
upamietnienie kilku lokalnych osobistosci, w znacznej
mierze niewgtpliwie na to zastugujacych (np. lokalny ar-
chitekt, znakomity ogrodnik, spotecznik, burmistrz, no-
blista, znany lekarz itp.), ale wplata sie do tego postaci
o mniej chwalebnej reputacji, z polskiego punktu wi-
dzenia na pewno nie zastugujgce na upamictnienie.
W przypadku konkretnego znanego mi przypadku byt
to generat dowodzacy w 1945 r. obrong miasta przed
nacierajgcym wojskami radzieckimi i polskimi. Niewat-
pliwie z punktu widzenia Niemcow byta to osoba re-
prezentujgca nie tylko legalng strukture III Rzeszy,
ale i chronigca niemieckie miasto oraz jego ludnos¢
przed Armig Czerwong. Natomiast z polskiej perspek-
tywy byt to kolejny hitlerowiec, moze niektdrzy doda-
dza - fanatyczny”. W tym konkretnym przypadku
kontekst jest jeszcze bardziej skomplikowany, gdyz
rzeczony generat byt uznany przez sad aliancki za
zbrodniarza wojennego. A mimo to strona niemiecka
umiescita go na przedstawionej liscie niemieckich
obywateli godnych odnotowania na tablicy pamigtko-
wej. Sprawa nie zakonczyta si¢ skandalem tylko dzieki
interwengji lokalnych muzealnikéw i historykow. Ale
podobne sytuacje sie powtarzajg. Rowniez w innych
miejscowosciach pojawialy si¢ propozycje upamictnia-
nia osob, ktére od poczatku budzity co najmniej
watpliwosci. Przyktadowo w dolnoslaskiej Swidnicy
pojawit sie pomyst wykorzystania Manfreda von
Richthofena, asa lotnictwa niemeickiego z czasow
[wojny $wiatowej, do promogji miasta?.

Warto przypomnie¢, ze obszar dzisiejszej zachod-
niej Polski przed 1945 r. mogt sie pochwali¢ historycz-
nymi postaciami wnoszgcymi znaczgcy wktad do ogol-
noludzkiego dziedzictwa, np. noblistami® (np. Gerhard
Domagk, Glinter Blobel), uczonymi (Bartholomeo Piti-
scus, Jan Kepler) itd. Dla niewielkich miasteczek moga
to by¢ jedyne postaci godne upamietnienia, przy czym
ich niemiecka narodowo$¢ nie odgrywa wiekszego
znaczenia. Mozna pod tym wzgledem rozumiec
lokalne srodowiska nawigzujace w ten sposob do hi-
storii swojej matej ojczyzny. Czesto wigze sie to z szu-
kaniem atrakcji turystycznej, jakiejs cechy wyrdz-
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Guben, System Informacji Miejskie;.

niajacej dang miejscowos¢ lub po prostu z checig usy-
tuowania jej w dtuzszej tradycji, znalezienia czegos,
co pozwolitoby potaczy¢ mata ojczyzne z wielka hi-
storia. Problem pojawia si¢ jednak w przypadku osob
lub wydarzen co najmniej kontrowersyjnych.

Jesienig 2007 r. w przygranicznym Gubinie pojawity
sie tablice informujgce o réznych waznych miejscach w
miescie. Samo w sobie nie zastuguje to na szczegolng
uwage, poniewaz w wielu miastach wdrozono System
Informacji Miejskiej, ktérego podstawowym sktadni-
kiem sg wtasnie stupy kierunkowe. W Guben i Gubinie
system ten pod wzgledem graficznym zostat ujednoli-
cony po stronie niemieckiej i polskie;j. Jak si¢ jednak
okazato, ujednoliceniu ulegta nie tylko warstwa gra-

ficzna. Po polskiej stronie granicy tablice byly takze
dwujezyczne, ale identycznie jak po stronie niemiec-
kiej napisy niemieckojezyczne byty wieksze*. W do-
datku polskie napisy byty petne btedow ortograficznych.
Wykonawcg byta niemiecka firma, ktora wygrata reali-
zacje projektu ze srodkdw unijnych. Natomiast w catej
sprawie zastanawiajg dwa fakty: ze Niemcy realizujgcy
zlecenie nie pomysleli o uwzglednieniu na polskich ta-
blicach pierwszenstwa napiséw polskich i nie zadbali
o ich poprawna pisownie, oraz to, ze dopdki nie zain-
terweniowali mieszkancy, tablice nie wywotaly zadnej
reakdji ze strony lokalnych polskich samorzgdowcow
iinnych srodowisk.

Mozna sie pokusi¢ o probe wyttumaczenia takiego
zjawiska. Z oczywistych wzgledow utrzymywanie do-
brosgsiedzkich stosunkow z Niemcami jest imperaty-
wem dziatania samorzgdow na obszarze pogranicza
polsko—niemieckiego. W przypadkach nietypowych,
kontrowersyjnych, wykraczajgcych poza zasady part-
nerskie, dziatania, ktére na innym terenie w sposéb
naturalny rodzityby szybko ostre reakcje, na pograni-
czu podlegajg wyciszeniu w imi¢ unikania nieporozu-
mien na linii polsko-niemieckie;j. Jest to swoiste auto-
cenzurowanie, ktore czasami moze prowadzi¢ do
sytuacji autentycznie patowych.

W 2005 r. w Lipinkach tuzykich odnowiono gtaz
upamietniajgcy Tysiaclecie Panstwa Polskiego. Gtaz
przeniesiono w nowe, reprezentacyjne miejsce i ufun-
dowano $wiezg tablice z napisem o nastepujgcej tre-
8ci: ,966-1966. 1945. Tu byliSmy jestesmy bedziemy.
Zwigzek Kombatantow RPIBWP, Lipinki tuzyckie,
15.08.2004" . Motywacja lokalnych wtadz samorzgdo-

Gubin, inkryminowane
tablice po polskiej stronie
granicy. Fot. J. Paczkow-
ska, za: J. Paczkowska,
Zagadka: Gdzie stojg te
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blice_48510-
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Lipinki kuzyckie, odnowiony obelisk.
Fot. M. Tujdowski, 2005.

wychbyta jasna, odnowienie gtazu byto uktonem w kie-
runku lokalnych preznych srodowisk kombatanckich.
Dla tych ludzi gtaz ten stanowi wazny punkt w lokalnej
topografii pamieci. Napis, a wtasciwie fakt jego odno-
wienia, spowodowat jednak niezadowolenie dawnych
niemieckich mieszkancow Linderode (tak wies nazy-
wata sie przed 19451, z ktérymi od dtuzszego czasu
lokalne wtadze samorzadowe budowywaty przyjazne
stosunki. Wzorem innych gmin postawiono polsko-
niemiecki pomnik ,pojednania“na lokalnym cmenta-
rzu. W tym momencie lokalny samorzad stangt pomie-
dzy dwoma wizjami polityki historycznej: z jednej
strony wazne byto zachowanie dobrych stosunkow z lo-
kalnym srodowiskiem kombatanckim, a z drugiej pod-
trzymanie jak najlepszych stosunkéw ze strong nie-
miecka. Niemieccy partnerzy zwracali uwage wiasnie
na remont gtazu i renowacje tablicy. Ich zdaniem, sa-
morzad Lipinek Euzyckich podjat sie kontynuacji po-
lityki historycznej rodem z PRL-u.

Nikt nie ma za zte narodowi, ktéry upamietnia prze-
grane nawet bitwy, powstania, wojny, niezaleznie od tego
jakie one skutki przyniosty. W przeciwienstwie do spar-
takiad i olimpiad, w historii upamietnia sie nie wyniki, ale
postawy, wzorce osobowe, rowniez poniesiong ofiare,
jesli zostata ztozona w imie dobra ogdlnego. Jest to mo-

tywacja, ktorej do konca nie rozumiejg osoby krytykuja-
ce np. obchodzenie rocznic nieudanych powstan czy bi-
tew. W tym sensie nie bytoby niczego nadzwyczajnego
w przypomnieniu polskiej kleski odniesionej w plebiscy-
cie na Warmii i Mazurach (1920 r.). Problem jednak
w tym, ze w przypadku, o ktérym szerzej pisze Jan Chio-
sta w niniejszym numerze ,Siedliska”“ upamictnia sie
sprawce kleski i remontuje sie antypolski pomnik sta-
wigcy chwate niemieckiego triumfu plebiscytowego.

W marcu 2007 r. radny Olsztynka, a takze prezes
Towarzystwa Przyjaciot Olsztynka, zaproponowat cze-
Sciowe odbudowanie pomnika bitwy pod Tannenber-
giem®. Zatozenie pomnikowe odstonieto w 1927 1, mia-
to ksztatt zamku, wewnetrzny dziedziniec liczyt 100
metrow w srednicy®, w wiencu murdéw umiejscowiono
8 wiez, kazda wysoka na 23 metry. Na terenie pomnika
umieszczono potem grobowiec feldmarszatka Paula
von Hindenburga i jego zony; postawiono réwniez
4 metrowy pomnik feldmarszatka. Caty teren zatoze-
nia obfitowat w detale rzezbiarskie, witraze itp. a tym
samym byt nasycony militarng i wielkoniemieckg sym-
bolika. Z oczywistych wzgledéw po dojsciu Hitlera do
wladzy zatozenie pomnikowe byto miejscem panstwo-
wych uroczystosci i zyskato specjalna range. W war-
stwie symbolicznej pomnik ten miat jeszcze dodatko-

Lipinki Euzyckie, tablica na pomniku
poswieconym pojednaniu polsko — niemieckiemu.
Fot. M. Tujdowski, 2005.



Mauzoleum Tannenberg, dziedziniec. Fot. za: Ostpreus-
sen in schonen Bildern, Lipsk, przed 1945, s. 37

We znaczenie: po pierwsze upamictniat zwyciestwo
Niemiec nad stowianskim mocarstwem (Rosja) a po dru-
gie miat zmywac hanbe przegranej bitwy pod Grun-
waldem. Pod koniec wojny wojska niemieckie przed
odwrotem zniszczyly pomnik, reszty dokonali Polacy,
wykorzystujac pozostaty materiat przy odbudowie War-
szawy. Dzisiaj po zatozeniu praktycznie nie ma sladu’ .
Wiasnie taki pomnik niemieckiego militaryzmu zamie-
rzat odbudowac olsztynecki radny. Trudno wyjasnic ja-
kie motywy doprowadzity do takiego pomystu.

Warto zauwazy¢, ze wspomniane wydarzenia (po-
mnik Tannenbergu, pomnik plebiscytowy) maja szcze-
golnie niefortunne tto: roszczenia obywateli niemiec-
kich wobec nieruchomog$ci na Warmii i Mazurach (tutaj
stynny przypadek Agnes Trawny w Nartach, ale takze
Olsztyn, Purda itp). To wszystko stwarza bardzo nie-
korzystng atmosfere. Pomystodawcy takich projektow
prawdopodobnie nie do konca zdajg sobie sprawe, ze
takie pomysty moga budzi¢ niesmak takze wsrdd Niem-
cOw, poniewaz jest to upamietnianie tresci takich, jak
militaryzm, nacjonalizm, nietolerancja, ktore sq dzisiaj
odrzucane w Europie i niewatpliwie stawiajg niefor-
tunnych inicjatorow upamietnien w mato korzystnym
Swietle.

We Wroctawiu pojawit si¢ pomyst przywrocenia po-
niemieckiej Hali Ludowej jej pierwotnej nazwy ,Hala
Stulecia®, ktéra nawigzywata do setnej rocznicy ode-
zwy krola pruskiego Fryderyka Wilhelma III , Do mo-
jego ludu”. To historyczne wydarzenie miato oczywi-
$cie charakter antynapoleonski i posrednio rowniez
antypolski, poniewaz Polacy walczyli po stronie fran-
cuskiej. Powrot do dawnej, niemieckiej nazwy wywo-
tat spoteczna dyskusje nad zasadnoscia takiego kro-
ku®. Jeszcze dalej poszta wroctawska postanka do
Europarlamentu, Lidia Geringer de Oedenberg, ktora
w wywiadzie dla ,Polskiej Gazety Wroctawskiej” za-
proponowata przyjecie miedzynarodowej nazwy dla
Wroctawia®, co miato niby utatwic¢ promocje miasta.
W trakcie wywiadu prowadzgcy dziennikarze spro-
wokowali postanke do przyznania w sposob dos¢
ogledny, ze powinno si¢ powrdci¢ do nazwy Breslau.
Dziennikarz lokalnego dodatku ,Gazety Wyborczej“©
zarzucit Lidii Geringer de Oedenberg che¢ powrotu do
niemieckiej historii miasta: ,Ktopoty znikng, a miasto

Mauzoleum Tannenberg,
widok ogolny. Fot. za:
Heimat in Herzen. Wir

Ostpreussen, Salzburg, 1950




zapetni sie turystami, ktorych poprowadzi¢ bedzie moz-
na poprzez Reuscherstrasse zamiast ulicg Ruskg, az
na Blucherplatz, a nie na Plac Solny."" . Atak ,Gazety
Wyborczej” zaskoczyt europostanke, ktora catg spra-
we postanowita wyjasnic w otwartym liscie na swojej
stronie internetowej. Napisata: “Uwazam, ze my, Pola-
¢y, cztonkowie wielkiej europejskiej rodziny, nie mamy
powodu, by zachowywac si¢ inaczej, niz pozostali jej
cztonkowie. (...) Dziwi mnie takze histeryczna reakcja
Gazety Wyborczej, pragnacej uchodzi¢ za proeuropej-
ski organ ludzi otwartych i swiattych”?.

W listopadzie 2006 1. rozestano zaproszenia do ho-
norowej rady powstajgcego w Oswiecimiu pomnika—
kopca pojednania. Do rady zapraszano wybitne osobi-
stosci, politykow, hierarchdw Kosciofa itp. Natomiast
zrozumiate kontrowersje wywotato zaproszenie przez
burmistrza O$wi¢cimia Eriki Steinbach do wspomnia-
nej rady®. E. Steinbach trafita do honorowej rady na
wskutek lekkomysInosci organizatora rady (czyli rze-
czonego burmistrza). Mechanizm powotywania byt nie-
jako automatyczny, kazda osoba, ktorej wystano zapro-
szenie i ktéra odpowiedziata pozytywnie zostawala
wciggnieta naliste. Erika Steinbach, jako postanka Bun-
destagu takie zaproszenie dostata. Trudno natomiast
zrozumieg, ze jej nazwisko jako osoby niezwykle kon-
trowersyjnej nie zostato ,wychwycone” podczas rejestra-
¢ji cztonkow rady. W kazdym razie decyzja wywotata
oburzenie w srodowisku bytych wieznidw, jak rowniez
politykow i publicystow. Piotr Semka nazwat te decyzje
,przygnebiajaca bezmyslnoscig™ . Pod wptywem tego
wydarzenia minister spraw wewnetrznych i administra-
¢ji, Ludwik Dorn podjat decyzje o koniecznosci informo-
wania ministerstwa przez wojewoddw i samorzady
o swoich poczynaniach na polu kontaktow zagranicz-
nych. Wywotato to zarzuty o ,zamach” na samorzad-
nos¢, cho¢ warto pamietac, ze wspominana Ustawa
0 Samorzadzie Wojewodztwa przewiduje kontrole mi-
nistra nad zagranicznymi kontaktami samorzaddw.

Przypadek Oswiecimia najdobitniej pokazat, ze nie-
ktorzy samorzadowcy nie maja wiedzy, kompetencji ani
wyczucia hiezbednego do prowadzenia ,swojej* polityki
zagranicznej. Mozna zywic watpliwosci, czy intensyfi-
kacja kontaktow transgranicznych idzie w parze z po-
glebiong refleksja o sensie i skutkach podejmowanych
dziatan °. Na pograniczu wystepuje obawa przed po-
dejmowaniem merytorycznej dyskusji z niemieckimi
partnerami, takze pewien rodzaj autocenzury, strach
przed dziataniami, ktore mogtyby, w wyobrazeniu pol-
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skiej strony, urazi¢ partnerow z Niemiec. Czesto ttem
takich zachowan sg partykularne sympatie i antypa-
tie polityczne, przestaniajgce szerszy interes czy ra-
cje stanu'®. W tej sytuacji szczegolna rola przypada
lokalnym historykom lub muzealnikom, czyli osobom,
dysponujacym warsztatem naukowym oraz kompeten-
cjami umozliwiajgcymi merytoryczne przeanalizowa-
nie projektow komemoratywnych.

!'Ustawa z dnia 5 czerwca 1998 1. 0 samorzgdzie wojewoddz-

twa, Dz.U. 1998 Nr 91 poz. 576.

2 M. Stankiewicz, Germariska promocja miast, ,Rzeczpospo-
lita” 5 czerwca 2007 1.

>W Olesnie na Opolszczyznie upami¢tnienie noblisty Fritza
Habera stato si¢ osnowa skandalu. Lokalnej szkole nadano
patronat “slaskich noblistéw”, ale jednoczesnie okazato sie,

ze jeden nich chemik Franz Haber miat catkiem spore osig-
gniecia w dziedzinie produkcji $miercionosnych gazéw
bojowych, wykorzystanych podczas I wojny $wiatowe;j.

* Komu nowe tablice wskazujq droge? ,Gazeta Lubuska”
10 pazdziernika 2007 1.

® A. Grabarczyk, Radny z Olsztynka chce uczcic¢ Hindenburga,
,Dziennik” 10-11 marca 2007 1.

¢ Opis pomnika za witryng http://olsztynek.com.pl/tan-
nenberg/tannen.htm
7 Co ciekawe, zblizone pod wzgledem formy monumental-
ne zatozenie nazistowskiego mauzoleum Dumy Chwaty
i Sity zachowato sie do dnia dzisiejszego i mozna je ogla-
da¢ na obrzezach Watbrzycha.
¢ B. Maciejewska, Spdr o “Hale Stulecia’, ,Gazeta Wyborcza.
Wroctaw” 10 czerwca 2007 r. Nota bene sporowi 0 nazwe
towarzyszyt spor o uhonorowanie Maxa Berga, architekta
odpowiedzialnego za wybudowanie Hali Stulecia-Hali
Ludowej. Radni prawicy sprzeciwili si¢ nadaniu jednej
z ulicimienia M. Berga.

° M. Twarog, A. Franas, Francuzi mowiq: Wroklau a Anglicy:
Eok-tot, ,Polska Gazeta Wroctawska”, 18 lutego 2008 1.

1 Nawigzania do wywiadu z europostanka pojawity sie
w dwoch kolejnych numerach “Gazety Wyborczej™: J. Har-
tukowicz, Zrébmy Breslau z Wroctawia dla promocji miasta,
,Gazeta Wyborcza. Wroctaw” 18 lutego 2008 r. oraz tego
samego autora: Europostanka SLD: Lepszy Breslau od Wro-
ctawia, ,Gazeta Wyborcza. Wroctaw” 19 lutego 2008 .

1], Hartukiewicz, Zrébmy Breslau....

12 http://www.lgeringer.pl/news2.htm
1] Sadecki, Steinbach i kopiec pojednania, ,Rzeczpospolita”

17 listopada 2006 1.

4 P Semka, W pufapce Eriki, ,Rzeczpospolita” 17 listopada
2006t

5 Na przyklad podczas spotkania samorzgdowcow z po-
granicza polsko-niemieckiego w Sulechowie, szef niemiec-
kiego powiatu Szprewa Nysa, Dieter Friese publicznie po-
wiedziat na temat sporu o Zwigzek Wypedzonych “To pro-
blem kilku ludzi, gtéwnie rzadu polskiego”. Mozna si¢ za-
stanawia¢, czy niemiecki samorzadowiec jest wiadny do
publicznego wyrazania tak ostrych sadow, czy wrecz po-
uczania, wystepujgc w roli goscia na polskim spotkaniu.
B. Tokarz, Niemcy w Sulechowie: Steinbach nas tez irytuje,
,Gazeta Wyborcza. Zielona Gora”, 8 listopada 2006 1.

16 Tak byto w przypadku przytaczanej wczesniej wypowie-
dzi Dietera Frise, ktdra zyskata aprobate polskich stuchaczy
gtéwnie dlatego, ze godzita w nie lubiany rzad premiera
Jarostawa Kaczynskiego.
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W Bundestagu o pomnikach na Opolszczyznie

Pomniki ku czci niemieckich zotierzy polegtych pod-
czaslillwojny $wiatowej stawiane lub rekonstruowa-
ne przez cztonkdw mniejszosci niemieckiej na Opolsz-
czyznie po 1990 1. staty si¢ juz kanwa wielu rozpraw!
i dyskusji, ale przede wszystkim przyczyng animozji
ikonfliktow lokalnych, ktdre w mediach ochrzczono mia-
nem ,wojny pomnikowe;’".

Kazdy pomnik to symbol odzwierciedlajacy jakies zja-
wisko (wydarzenie) czy proces, ale tez idee, wartosci,
postawy, sady lub wierzenia. Pomniki, o ktorych mowa,
stanowig przekaz okreslonej wizji historii — pamieci
o walkach w czasie dwoch wojen Swiatowych i o nie-
mieckich ofiarach tych walk, przekaz majgcy za zadanie
przede wszystkim kreowanie wspdlnoty wspomnien.

Symbole, w tym takze pomniki, potrzebne sg kaz-
dej grupie (nie tylko narodowej czy etnicznej) dla
ksztattowania i podtrzymywania tozsamosci, piele-
gnowania pamieci, a poprzez to do budowania wiezi
i solidarnosci wsrod cztonkdw okreslonej spoteczno-
$ci. Tym bardziej niezbedne byty one na poczatku lat
dziewiecdziesigtych mniejszosci niemieckiej w Polsce,
skupionej przede wszystkim na terenie wojewodz-
twa opolskiego, ktorej oficjalne uznanie nastapito do-
piero po 1989 r. Potrzebowata ona wszelkich dostep-
nych srodkow i narzedzi, ktére mogty postuzy¢ do
uksztaltowania, wzmocnienia i ugruntowania poczu-
cia wspolnoty. Jednym z nich staty sic wtasnie oma-
wiane pomniki, nasycone tresciami narodowymi po-
wodujgcymi podzialy typu: ,my - oni”, ,nasze - ich”.
Antagonizujgca role odegraty jednak nie tyle same
pomniki (jako kamienie czy gtazy), ile umieszczone
na nich nazwy topograficzne, tresci i symbole.

Slady niemieckosci na terenie Opolszczyzny (w tym
i pomniki) byty niszczone bezposrednio po Il wojnie
Swiatowej. Usuwanie niemieckich napiséw, burzenie
obiektow Swiadczacych o niemieckiej przesztosci tego
regionu byto swego rodzaju odreagowaniem trauma-
tycznych przezy¢ Polakow w czasie wojny ale takze
elementem procesow repolonizacyjnych?. Z kolei
przywracanie dawnych lub budowa nowych pomni-
kéw upamigtniajgcych polegtych zotierzy niemiec-
kich wspieraty proces mobilizacji mniejszosci niemiec-

kiej do manifestowania posiadania wiasnych symboli.

Niniejszy przyczynek nie zajmuje si¢ opisem po-
mnikow czy analizg spornych elementow znajdujacych
sie na nich. Pomini¢to w nim takze prace powotanego
decyzja wojewody z 1992 1. specjalnego Zespotu Nego-
cjacyjnego ds. rozpatrzenia pomnikow lub tablic na-
wigzujacych tredcia i symbolikg do okresu Il wojny swia-
towej oraz odzwierciedlenie konfliktu wokot nich
wmediach.

Powszechnie wiadomo, ze spor o pomniki postrzega-
ny byt na szczeblu centralnym w kontekscie stosunkow
polsko-niemieckich, a doktadniej realizacji praw przy-
stugujacych mniejszosci niemieckiej zgodnie z zapisa-
mi traktatu o przyjaznii dobrym sgsiedztwie.

O tym, jak antagonizujgcg role mogg odegrac po-
mniki (nie tylko w skali spotecznosci lokalnej, ale przede
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Dobrzen Wielki, detal. [y e~ AAF
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wszystkim na poziomie stosunkéw miedzynarodo-
wych), przekonalismy si¢ niedawno, gdy w Tallinie prze-
niesiono pomnik Brazowego Zotnierza z centrum mia-
stana teren cmentarza zotnierzy radzieckich.

Czy wobec tego pomniki wznoszone lub odrestau-
rowywane na Opolszczyznie staty si¢ takze konflik-
togennym elementem stosunkéw polsko-niemiec-
kich? Na pewno wrzawa wokot nich nie byta na reke
oburzagdom —deklarujacym od poczatku lat dziewiec¢-
dziesigtych wspdlnote intereséw i dgzgcym do po-
jednania, porozumienia i rozwoju wszechstronnej
wspotpracy. W traktacie o dobrym sasiedztwie i przy-
jaznej wspotpracy z 1991 r. zawarte sg w artykule 32
oswiadczenia obu stron o tym, ze groby polskie znaj-
dujace sie w Niemczech i groby niemieckie na teryto-
rium Polski sg otoczone szacunkiem i umozliwiona
jest opieka nad nimi. Ochronie prawa, odpowiednio
polskiego i niemieckiego, podlegajg wymienione
w traktacie groby ofiar wojen i tyranii. Traktat nie zaj-
muje si¢ jednak kwestia symbolicznych upamietnien,
jakimi byty stawiane na Opolszczyznie pomniki.

Dowodem na to, ze omawianymi pomnikami zaj-
mowano si¢ w relacjach Polska-Niemcy, jest m.in. pod-
noszenie tej kwestii na forum Parlamentu Federalne-
go — Bundestagu. Mowiono, a raczej pisano, o nich
w kontekscie spraw zwigzanych z mniejszo$cig nie-
mieckg w Polsce i tzw. grupa polskg w Niemczech.

Ponizej przytoczone zostang przyktady kilku do-
kumentoéw Bundestagu (Drucksachen) wyszukane
w internetowym archiwum Parlamentu Federalnego
za pomocq hasta ,Polen” zwigzane tematycznie
z omawiang problematykg.
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Dokument nr 12/4361, pochodzgcy z XII kadencji
Bundestagu (obejmujacej lata 1990-1994), zawiera
w punkcie 8 pytanie bezpartyjnego posta Ortwina Lo-
wacka: czy sg do pogodzenia z niemiecko-polskimi
traktatami o uznaniu granicy oraz o przyjazni wypo-
wiedzi polskiego prezydenta Watesy z 4 grudnia 1992
r. skierowane do niemieckiej grupy narodowej: Jesli
ktos chce wojny, to bedzie ja miat” oraz polecenie pre-
zydenta wydane urzedom bezpieczenstwa dotyczg-
ce burzenia niemieckich pomnikéw ku czci polegtych
(deutsche Gefallenen-Denkmaler)?

Dobrzen Wielki, detal. Fot. Zb. Mazur, 2001r.



Odpowiedzi w imieniu rzadu udzielit 2 lutego 1993 .
sekretarz stanu w Urzedzie Spraw Zagranicznych
Helmut Schéfer. Stwierdzit on, ze na poczatku grudnia
pojawity si¢ w polskiej prasie doniesienia na temat kry-
tycznych wypowiedzi prezydenta Watesy pod adresem
mniejszosci niemieckiej. Dodat jednak, ze nie mozna
reczy¢ za dostowny przekaz ich tresci. Wojewoda opol-
ski, kontynuowat H. Schéfer, stworzyt w odpowiedzi na
te krytyke komisje, w sktad ktorej wszedt takze przed-
stawiciel mniejszo$ci niemieckiej, do rozwigzania na
zasadzie porozumienia (einvernehmliche Losung)
kwestii zwigzanych z pomnikami ku czci polegtych.
W koncowej czesci odpowiedzi podkreslono, ze woje-
woda opolski na poczatku stycznia wyrazit uznanie dla
dotychczasowej pracy komisji i stwierdzit rowniez, ze
nieuzasadnione sg obawy, jakoby grozito burzenie po-
mnikéw podobne do tego, jakie miato miejsce w cza-
sach stalinizmu. Pomniki powinny, zdaniem wojewody,
ulec modyfikacji co do formy i tresci, ale zosta¢ zacho-
wane jako akt historyczny.

Postanka Ulla Jelpke i inni postowie opozycyjnej
grupy parlamentarnej PDS/Lista Lewicy byli autorami
matej interpelacji (Kleine Anfrage) ztozonej jako do-
kument nr 12/5311 pt. ,Mniejszos$¢ polska w Republi-
ce Federalnej Niemiec” (Die polnische Minderheit in
der Bundesrepublik Deutschland). Odpowiedz w imie-
niu rzadu przygotowana przez Ministerstwo Spraw
Wewnetrznych sygnowana numerem 12/5507 dato-
wana jest na 28 lipca 1993 1.

Juz sam tytut interpelacji wskazuje na przychylnosc¢
jej autorow wobec 0sob polskiego pochodzenia
mieszkajgcych w REN, albowiem w traktacie o dobrym
sgsiedztwie i przyjaznej wspotpracy z 17 czerwca 1991 1.
nie uzyskaty one statusu mniejszosci narodowej. W sfor-
mutowanych w dokumencie pytaniach dociekano przy-
czyn ich pobytu w Niemczech oraz urzeczywistnienia
(araczej braku urzeczywistnienia) ich praw zawartych
wart. 20-21 traktatu, przeciwstawiajgc im realizacje praw
mniejszosci niemieckiej w Polsce. Deputowanym cho-
dzito gtéwnie o prawa do polskojezycznych mediow,
nauczania jezyka polskiego, udzielania finansowego
wsparcia z budzetu federalnego dla przedsiewzie¢ kul-
turalnych. W tym kontekscie w punkcie 22 autorzy inter-
pelacji zapytali rzad o to, co wiadomo mu na temat piele-
gnowania przez cztonkéw mniejszosci niemieckiej
w Polsce pomnikéw wojennych i reakcji w tej sprawie
rzadu polskiego oraz spoteczenstwa.
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Szczedrzyk. Fot. Zb. Mazur 2001r.

Odpowiedz brzmiata uspokajajgco. Stwierdzono
w niej, ze pomniki wojenne odrestaurowywane sg,
a czesciowo nowo budowane przede wszystkim przez
mniejszos¢ niemieckg w Polsce zamieszkujacg gminy
regionu opolskiego (na Slasku). Poinformowano, ze
krytyka, jaka pojawita sic w 1992 r. gtownie w polskich
mediach, spowodowata utworzenie przez wojewode
opolskiego specjalnej komisji, ktéra doprowadzita do
porozumienia (Einvernehmen) w sprawie wygladu po-
mnikéw. W konkluzji podkreslono, ze po realizacji po-
rozumienia spor na ten temat powinien sie zakonczyc.

Odpowiedz rzgdu wydaje si¢ jednak zbyt optymi-
styczna, gdyz —jak wiadomo - cze$¢ sposrod zalecen
Zespotu Negocjacyjnego nie zostata zrealizowana,
anp. spor wokot zelaznych krzyzy do dzis nie zostat
ostatecznie i w sposob satysfakcjonujacy dla obu stron
rozstrzygniety. W 1993 r., kiedy sprawa znalazta si¢
w Bundestagu, spor wiasciwie narastat. Mozna wiec
na podstawie tej odpowiedzi wyciggna¢ wniosek, iz
rzgdowi niemieckiemu zalezato na tym, aby konflikt
wokot pomnikow zostat jak najszybciej zazegnany.

Kolejny wybrany do analizy dokument pochodzi
z Xl kadencji Bundestagu (opatrzony numerem 13/
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1036) z 31 marca 1995 r. Jest to odpowiedz rzgdu na
matg interpelacje sformutowang w dokumencie nr 13/
628 z 17 lutego 1995 1. takze przez postanke Ulle Jelpke
iinnych postoéw z partii PDS. Dokument nosi tytut ,Pra-
wa mniejszosci a traktat o przyjazni i sasiedztwie
z Rzeczgpospolitg Polskg” (Die Rechte der Minderhe-
iten und der Freundschafts- und Nachbarschaftsver-
trag mit der Republik Polen)?.

W analizowanej interpelacji postowie domagali si¢
wyjasnien dotyczgcych realizacji tych samych praw
mniejszosci niemieckiej w Polsce i tzw. grupy polskiej
w Niemczech, dla zdefiniowania ktorej uzywa sie
w dokumencie zamiennie dwoch okreslen: mniejszos¢
polska” (polnische Minderheit) i ,Polacy mieszkajacy
w Niemczech” (die in Deutschland lebenden Polen). Od-
powiadajac (araczejudzielajac wymijajgcych odpowie-
dzi) na pytania dotyczgce realizacji praw w zakresie
wspierania nauczania jezyka polskiego oraz przedsie-
wzie¢ stuzacych pielegnowaniu i rozwojowi tozsamo-
Scikulturalnej tzw. grupy polskiej w Niemczech, rzad
federalny zastaniat sie tym, iz sprawy te znajduja sie
w kompetencji krajow zwigzkowych a nie federacji.

Bezposrednio omawianego tu tematu dotycza pyta-
nia 351 36. W pierwszym z nich poproszono o odpo-
wiedz: w jakich regionach Polski i ile pomnikow nie-
mieckich upamie¢tniajacych wojne (deutsche
Kriegerdenkméler) zbudowali lub odrestaurowali czton-
kowie mniejszosci niemieckiej od czasow podpisania
(w tekscie uzyto okreslenia: przyjecia — Verabschie-
dung) traktatu o przyjaznii dobrym sgsiedztwie.

W odpowiedzi stwierdzono, iz w wojewddztwie
opolskim istnieje, wedtug oficjalnych danych miejsco-
wej komisji okregowej ds. pomnikéw (lokale Bezirk-
skommission fur Denkmaler), 79 pomnikow wojen-
nych, przy czym na 55 widnieje symbolika odnoszaca
sie wytacznie do [ wojny Swiatowej. Zgodnie z ustale-
niami polskiej komisji pomnikowej (polnische Denk-
malskommission) 33 pomniki sposréd tych 55 zostaty
wzniesione w latach dwudziestych i 7 — wlatach trzy-
dziestych ku czci poleglych w czasie I wojny $wiato-
wej; po 1945 1. zostaty one bezprawnie zburzone; nie-
dawno zrekonstruowano je i rozbudowano o elementy
czczace pamiec polegtych w czasie Il wojny Swiato-
wej. Trzynascie pomnikow zbudowano w latach 1991-
1992. Odpowiadajgcy w imieniu rzadu stwierdzili, iz
z innych regiondw brak jest oficjalnych danych staty-
stycznych; brak jest takze innych wiarygodnych ze-
stawien na powyzszy temat.

Szczedrzyk, miejsce po skutej nazwie Hitlersee”.
Fot. Zb. Mazur 2001r.

Pytanie 36 brzmiato: W jakich regionach Niemiec
iile polskich pomnikéw upamigtniajgcych wojne zbu-
dowali lub odrestaurowali cztonkowie mniejszosci
polskiej od czasdw podpisania (tu: Verabschiedung)
traktatu o przyjaznii dobrym sgsiedztwie?

W odpowiedzi mozna przeczytac, iz kwestie zwig-
zane ze wznoszeniem pomnikéw wojennych nie na-
leza do kompetencji federacjiirzad federalny nie dys-
ponuje informacjami na powyzszy temat*.

Oceniajac stosunek rzgdu niemieckiego wyrazony
w odpowiedziach na interpelacje poselskie dotyczace
m.in. pomnikéw wznoszonych na Opolszczyznie dla
uczczenia niemieckich zotnierzy polegtych podczas
obu wojen, stwierdzi¢ nalezy, iz uzyte zwroty byly ogél-
nikowe i wywazone, majace prawdopodobnie na celu
tagodzenie sytuacji. Ze strony rzadu federalnego sta-
rano si¢ nie dopuscic do eskalacji konfliktu, stad tak
pozytywne opinie wyrazane na temat prac komisji
powotanej przez Wojewode Opolskiego.

Na marginesie dodac nalezy, ze kwestia pomnikow
znalazta odzwierciedlenie takze w pracach Sejmu RP
Poset Henryk Kroll 25 marca 1994 r. domagat si¢ przy-
ktadowo od ministra spraw wewnetrznych ochrony
mniejszosci niemieckiej m.in. w zwigzku ,z aktami
wandalizmu” (oblewanie farbami oraz obtozenie opo-
nami samochodowymi, oblanie benzyng i podpalenie
pomnikoéw w Wiekszycach i Proszkowie) skierowa-
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nymi przeciwko mniejszosci. Podobnie 10 kwietnia
1997 1. tenze poset dat wyraz zaniepokojeniu w zwigz-
ku z profanacja pomnikéw w miejscowosci Eambi-
nowice oraz w dzielnicy Opola Wéjtowa Wies™.

Osobnym tematem podnoszonym na forum Bun-
destagu, aczkolwiek zwigzanym z kwestig pomnikdw
na Opolszczyznie, byto uczczenie pamieci ofiar po-
wojennego obozu w tambinowicach. Dokument 14/
4310 zawiera w punkcie 5 pytanie posta Hartmuta
Koschyka, ktory prosit rzad m.in. o odpowiedz: jakie
podjeto starania w kwestii godnego upamietnienia
ofiar zmartych w ,0bozie internowania Lamsdorf’ po
1945 1. oraz w jaki sposob rzad federalny zamierza
wesprze¢ powyzsze starania?

W odpowiedzi udzielonej przez ministra stanu dra
Ludgera Volmera z 10 pazdziernika 2000 r. czytamy
m.in., izmniejszos¢ niemiecka zostata wigczona przez
polskie urzedy do przemyslen na temat przysztego
wygladu miejsca pamieci ofiar obozu i w miedzycza-
sie obie strony osiggnety porozumienie w tej sprawie.
Minister poinformowat, ze pierwszy etap budowy zo-
stanie poswiecony przez arcybiskupa Nossola 1 listo-
pada 2000 r., takze w porozumieniu z mniejszoscia
niemieckg. Polskie urzedy stusznie s zdania, dodat,
ze za stworzenie godnego miejsca pamieci odpowie-
dzialna jest strona polska. Jednak, jak zaznaczyt, nie
powinno to wyklucza¢ ostonowej pomocy ze strony
rzadu federalnego. W zwigzku z tym Konsulat Gene-
ralny we Wroctawiu zapowiedziat juz, na wniosek
mniejszosci niemieckiej, wsparcie biezgcych prac bu-
dowlanych kwotg 30 tys. zt. Rozpatrywana byta takze
mozliwos¢ zwickszenia tego wktadu do wysokosci
potowy catkowitych kosztéw budowy.

Ten sam temat — dotyczacy uczczenia pamieci ofiar
obozu tambinowickiego — podjgt Hartmut Koschyk
w kolejnym roku. W dokumencie nr 14/6257 w punk-
cie 9 znajdujemy pytanie posta, w ktérym prosit o odpo-
wiedz: z jakich powoddw, zdaniem rzadu federalnego,
odtozono uroczystosci otwarcia (Einweihung) miejsca
pamieci na terenie bytego ,obozu pracy i internowania
Lamsdorf’ na Gornym Slasku, zaplanowane na maj
2001 r. Pytat tez o to, jakie kroki podejmie rzad federal-
ny wobec strony polskiej w celu mozliwie szybkiego
zakonczenia prac i otwarcia tego miejsca pamieci.

Odpowiedzi udzielit 1 czerwca 2001 r. dr Christian
Zdpel, minister stanu w niemieckim MSZ. Stwierdzit on,
ze zaplanowane na 6 maja otwarcie ,miejsca pamieci
lub cmentarza™ w tambinowicach zostato przetozone

Goglin,pomnik na cmentarzu koto koéciota.
Fot. Zb. Mazur 2001r.

przez Urzad Marszatkowski —bedacy strong zaprasza-
jaca—potym, jak w prasie regionalnej pojawily sic wat-
pliwosci dotyczace listy nazwisk, przyjetej przez Komi-
sje Miejsca Pamieci za podstawe do wykonania napisow
na kamieniach nagrobnych (Grabsteine).

Minister wyrazit w imieniu rzadu federalnego za-
dowolenie z tego, iz budowe miejsca pamieci czy
cmentarza zaczeto realizowac z polskiej inicjatywy.

Zwrocit tez uwage na doswiadczenia niemieckie,
ktoére wskazuja na to, ze budowe miejsc pamigci po-
przedza niekiedy intensywny proces ksztattowania
opinii publicznej. Proces taki jest pozadany, gdyz po-
kazuje on, ze opinia publiczna zmierzyta sie w dysku-
sji zdanym tematem. Na zakonczenie wyrazit prze-
konanie rzagdu federalnego, ze w pdzniejszym okresie
dojdzie do otwarcia tego waznego miejsca pamieci.

[stotnie, w pdzniejszym terminie, bo 16 wrzesnia
2002 r., nastgpito otwarcie i po$wiecenie cmentarza
ofiar obozu. Po ekumenicznym nabozenstwie odpra-
wionym w miejscowym kosciele dokonali tego hierar-
chowie kosciotow katolickiego i ewangelickiego.

Podsumowujgc powyzsze rozwazania stwierdzi¢
nalezy, ze kwestie zwigzane z pomnikami wojenny-
mi wznoszonymi w latach dziwiec¢dziesigtych na



Opolszczyznie stanowity bezsprzecznie element sto-
sunkow polsko-niemieckich. Byt to temat trudny
i wzbudzajacy kontrowersje; nie stat si¢ jednak przy-
czyng konfliktu, czy powodem zaostrzenia relacji mie-
dzy obydwoma panstwami. Ze strony rzagdu niemiec-
kiego potrafiono doceni¢ starania strony polskiej
(gtéwnie wojewody opolskiego) zmierzajace do roz-
wigzania, a przynajmniej zmniejszenia antagoni-
zmow wokot pomnikéw na poziomie regionu.

' Na temat pomnikoéw pisali m.in.: D. Berlinska, L.M. Nija-
kowski, G. Kosmala, M. Zybura.

2 Por. np. B. Linek, Odniemczanie wojewddztwa slgskiego
w latach 1945-1950 (w Swietle materialow wojewodzkich),
Opole 1997.

* Zaréwno poset O. Lowack, jak i deputowani z partii PDS
postugiwali sie nieprecyzyjnymi nazwami traktatow pol-
sko-niemieckich. Ortwin Lowack zamiast traktatu
,O potwierdzeniu granicy” uzywa nazwy ,0 uznaniu gra-
nicy”. W interpelacji Ulli Jelpke jest mowa o traktacie o
przyjaznii dobrym sgsiedztwie, podczas gdy traktat nosi
nazwe ,0 dobrym sasiedztwie i przyjaznej wspotpracy’.

* Poza zakres tematyczny niniejszego przyczynku wy-
kracza poszukiwanie odpowiedzi na pytanie nasuwajg-
ce sie w kontekscie dwoch omawianych interpelacji,
dlaczego ich inicjatorami byli postowie postkomunistycz-
nej partii PDS i dlaczego wtasnie te partie interesowaty
kwestie potozenia Polakéw w Niemczech.

®Cyt. za: L.M. Nijakowski, J. Szteliga, Informator o pomni-
kach niemieckich na Slgsku Opolskim, Opole-Warszawa
2005, s.55.

¢ Uzywany przez ministra zwrot ,miejsce pamieci lub
cmentarz” (Gedenkstatte bzw. Friedhof) Swiadczy o tym,
ze nie miat on doktadnych informacji na temat formy
upamiéetnienia ofiar obozu.

ANDRZEJ SAKSON

Zamek w Krolewcu

Gdy na poczatku lat dziewiecdziesigtych po raz
pierwszy przyjechatem do Kaliningradu, wywart on
na mnie niezwykle przygnebiajace wrazenie. Bata-
gan przestrzenny, przejawiajacy sie w chaotycznej
zabudowie, tandetne socjalistyczne budownictwo,
pekajace wiezowce uszczelniane czarnym lepisz-
czem, wolne przestrzenie, $mieci miedzy domami,
w oknach klatek schodowych w miejsce szyb wsta-
wiana dykta, a zamiast firanek — gazety, to Owczesna
codzienno$¢. Szczegolnie dla dawnych niemieckich
mieszkancow Konigsberga, dzisiejszy Kaliningrad jest
,hierozpoznawalnym” i ,catkowicie obcym miastem”.
Zjego centrum znikneta nie tylko dawna zabudowa,
ale takze zmieniono przestrzenny uktad ulic. To jedy-
ny na takga skale przypadek nie tylko w bytym ZSRR,
ale takze w Europie. Co doprowadzito do tak radykal-
nej zmiany oblicza tego miasta, w ktorym nastapita
catkowita wymiana ludnosci?

W swiadomosci wiadz i dziataczy partyjnych za-
réwno w Moskwie jak i w Kaliningradzie tkwito gtebo-
kie przekonanie, iz na gruzach Konigsberga, utozsa-
mianego z ,twierdzg pruskiego militaryzmu’, nalezy

wybudowac nowe, socjalistyczne miasto. Winno ono
spetnia¢ wymogi i standardy odpowiednie dla nowych
sowieckich obywateli.

Miasto po zakonczeniu dziatan wojennych stano-
wito jedno wielkie rumowisko. Jeden z jego przysztych
mieszkancow, ktory przybyt po wojnie do Kaliningra-
du tak go opisywat: ,0d dworca do placu centralnego
nie byto ani jednego catego domu - staty wysokie wy-
palone szkielety budynkow, nieraz dwie — trzy Sciany,
a z przodu wznosily sie ruiny Zamku Krolewskiego.
Wrazenie byto takie, ze to jest martwe miasto: szkie-
lety domow, zwaty cegieti Slady pozarow”.

W dekadzie lat piecdziesigtych i szes¢dziesigtych
nadal nierozstrzygniety pozostat problem zabudowy
centrum Kaliningradu. Jej ksztatt opracowany zostat
juz wkoncu lat czterdziestych. W socjalistycznym mie-
$cie winna si¢ pojawic takze ,nowa spoteczno-eko-
nomiczna struktura’ miejska. Sowieccy architekciipla-
nisci gtosili, iz socjalistyczne miasto, zrodzone ,z ducha
sowieckiej ideologii” bedzie sie rdznito jak dzien od
nocy wobec ,prusko-niemiecko-faszystowskiego” mia-
sta. W miejsce waskich i kretych uliczek starego mia-



Zamek w Krolewcu.
Ostpreussen, 1911

sta powstang szerokie aleje oraz stoneczne domy
w otoczeniu zieleni. Tak rozumiana architektura
przyczynisie do ,zmian spolecznych’ibedzie odpowiadac
oczekiwaniom cztowieka sowieckiego. Oznaczato to takie
wyrugowanie hieracjonalnej niemieckosci’ narzecz na-
ukowego swiatopogladu radzieckiego socjalizmu’. Byt to
takze akt politycznej higieny’. Bazujac na tych ideologicz-
nychprzestankach Kaliningrad stawat sie takze ,frontowym
miastem kultury”, gdzie odbudowa niemieckich budowli
oznaczata konkretne zagrozenie, gdyz jak pisat
w 1947 1. 6wezesny gtowny architekt Kaliningradu K. Nawo-
chin: ,Rosyjsko-sowieckie miasto przeksztatcajgc si¢
z bytego niemieckiego miasta Kénigsberg, nie moze i nie
powinno by¢ odbudowane w dawnym ksztatcie”. Obowig-
zywato wowczas hasto gtoszace: Nowym ludziom nowe
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miasto’”.

Zamek Krolewski w Krélewcu wybudowany zostat
w potowie XIITw. przez Zakon Krzyzacki. Po zniszczeniu
goprzez Pruséw w 1263 1. zostat odbudowany na wzgo-
rzu zamkowym nieopodal Pregoty. Od 1457 r. byt rezy-
dencjg Mistrza Zakonu a w latach 1525-1618 ksigzat pru-
skich. Zamek zbudowany byt na rzucie prostokata:
posiadat 104 metry dtugosci i 66,8 metréw szerokosci.
Czes¢ potnocng powickszono w XVIi XVIITw. W skrzy-
dle zachodnim znajdowat sie rozbudowany w 1592 1. ko-
$ciot zamkowy. Na stronie potudniowej znajdowata sie
wysoka na 84,5 metra wieza zamkowa. Ostateczny neo-
gotycki ksztatt i wysokos¢ uzyskata ona w 1866 1. Przez
lata dominowata nad miastem. Gléwna, szeroka brama
wjazdowa znajdowata sie w skrzydle wschodnim. Skrzy-
dtotowraz zbrama oraz nowy patac w péinocno-wschod-
nim narozniku zamku zbudowano na poczatku XVII w.
Na dziedzincu zamkowym, podczas koronacji Fryderyka
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IV zmiescito si¢ 20 tysiecy gosci. Od strony zachodniej
zamek wyrozniat sie dwoma, duzymi, naroznymi baszta-
mi, ktore przetrwaty Il wojne Swiatowa.

Po upadku cesarstwa, poczynajgc od 1919 1. w zam-
ku miescito sie¢ muzeum prowincjalne oraz miejskie
(Prussia-Museum). W nocy z 26 na 27 i 29 na 30 sierp-
nia 1944 r. zamek w wyniku dywanowych nalotéw RAF
zostat zniszczony. Ocalaty jedynie mury zewnetrzne.
Dalsze zniszczenia mialy miejsce podczas szturmu
Armii Czerwonej na twierdze Krolewiec w kwietniu
1945 r. W zamku miescit si¢ jeden z gtéwnych weztow
obrony Wehrmachtu.

W 1946 1. jeden z nowych mieszkancow Kaliningra-
du tak opisywat jego widok: ,Centrum miasta byto do-
stownie pogrzebane pod zwatami cegiet i zelaza.
Z majestatycznego Zamku Krolewskiego zostat moc-
no spalony fundament. Do gory wznosily si¢ jeszcze nie
catkiem ogotocone schody wiezy, na jej gorze wisiat dzwon.
Przed wejsciem gtownym, we wnece, obramowanej szli-
fowanym granitem, stata figura kajzera”.

Po zakonczeniu dziatan wojennych witadze w Mo-
skwie i Kaliningradzie byly zgodne, iz Zamek Krolewski
jako symbol ,pruskiego panowania” nie tylko nie wart
jest odbudowy, ale nalezy go mozliwie szybko zniszczy¢,
tak by jego ruiny nie dominowaty nad miastem.

Juz w 1946 1. na wielkim podworzu zamkowym urza-
dzono zaktad zajmujacy si¢ pozyskiwaniem cegietika-
mienia. Do pozyskiwania ,materiatu budowlanego’ przy-
faczaty sie rézne inne firmy budowlane, przedsiebiorstwa
1osoby prywatne. Tym sposobem zapoczgtkowany zo-
stat proces stopniowej zagtady zamku. Jego mury i pod-

ziemia byly chetnie odwiedzane przez roznego rodzaju
poszukiwaczy skarbow, m.in. legendarnej Bursztynowej
Komnaty oraz przez miejscowe dzieci i mtodziez.

Bezposrednio po wojnie pojawito si¢ jednak pyta-
nia, czy nalezy i mozna odbudowac zamek? Oto typo-
wa odpowiedz jednego z mieszkancéw Kaliningradu:
,Bezwzglednie, ze mozna byto! Pieciometrowe Scia-
ny. Wewnatrz on byt, oczywiscie zniszczony catkowi-
cie. Lecz sciany, podstawa i piwnica byty cate. A wow-
czas, po wojnie, budowlani otrzymali zadanie,
rozebrania zamku. Tak wiec zaczeli go rozdtubywac.
Imysmy tam podjezdzali i cegle brali”.

Kolejnym etapem jego destrukcji byto wysadzenie
w powietrze w 1955 1. wiezy zamkowej. Pretekstem
byto rzekome zagrozenie jej zawaleniem.

Proces destalinizacji, zapoczatkowany tzw. odwil-
zg oraz przejeciem wiadzy przez Nikite Chruszczo-
wa, ktory na XX Zjezdzie KPZRR w lutym 1956 r.
w Moskwie wygtosit tajny referat, poddajgcy niespo-
tykanej dotychczas w ZSRR krytyce system stalinow-
ski, zaowocowat m.in. w Kaliningradzie ostrg dysku-
sja nad dalszymi losami niemieckich zabytkdw, w tym
takze zamku krolewskiego.

Napoczatku lat szes¢dziesigtych pojawity si¢ pierw-
sze glosy zwolennikow pozostawienia resztek zam-
ku: ,Padaty argumenty, iz z zamkiem zwigzane byty
takie nazwiska jak car Piotr I, marszatek Suworow,
przywodca powstan chtopskich Pugaczow i wiele in-
nych wysokich rangg rosyjskich osobistosci. Gtowny
ciezar gatunkowy tej argumentacji skupiat sie na po-
taczeniu zamku z rewolucyjna historia. W jednej z jego



sal miat miejsce proces przeciwko niemieckim socja-
demokratom, ktérzy pomagali rosyjskim socjaldemo-
kratom, w tym w transporcie do Rosji leninowskiej
Gazety ,Iskra”. Tu przemawiat Karl Liebknecht. Krot-
ko mowigc, rezydencja pruskich krolow byta zabar-
wiona na czerwono”.

Inni zwolennicy zachowania ruin zamkowych ar-
gumentowali, iz winien by¢ on pomnikiem minionej
wojny. Czes¢ inteligencji zabiegata o jego odbudowe.
Do zwolennikow takiej koncepcji nalezat gtoéwny ar-
chitekt miasta, Wtadimir Chodakowski oraz jego
wspotpracownicy. Przygotowali oni w 1961 . propozy-
cje czesciowej odbudowy zamku w celu jego wyko-
rzystania. Planowano stworzenie zatozenia pomni-
kowego na czes¢ zomierzy Armii Czerwonej oraz
otwarcie hotelu i restauracji. Inni specjalisci uwazali,
iz zamek jest na tyle zniszczony iz jego odbudowa nie
ma sensu. Opowiadali sie za pomystem wzniesienia
nowej budowli na podobienstwo dotychczasowe;.

Dziatania zwolennikow zachowania zamku w roz-
nej jego postaci doprowadzity do otwartego konfliktu
pomiedzy tym srodowiskiem a wtadzami partyjnymi
iadministracyjnymi miasta i regionu. Spor o stare mury
zamku dotyczyt wistocie rzeczy stosunku do niemiec-
kich budowli i zabytkdw, a tym samym do catosci nie-
mieckiego dziedzictwa kulturowego. Byt to punkt
zwrotny w podejsciu i ocenie pruskiej przesztosci.
Dyskusja nad przysztoscig zamku oraz innych objek-
tow historycznych wywarta istotny wptyw na ksztat-
towanie si¢ tozsamosci lokalnej i regionalnej nowych
mieszkancow Obwodu Kaliningradzkiego.

Wysadzenie w powietrze
ruin zamku w 1968r.
Zdjecie za: E. Wojnowski,
Obwaod Kaliningradzki
Federacji Rosyjskiej — od
obszaru zamknietego ku
regionowi wspotpracy
(1946-2006), Olsztyn 2006,
s. 145

Dla wtadz partyjnych zamek, bedacy w przesztosci
siedzibg Wielkiego Mistrza Zakonu Krzyzackiego
i miejscem koronacji pierwszego pruskiego krola Fry-
deryka I byt symbolem ,odwiecznego niemieckiego
parcia na Wschéd”. Dla kaliningradzkich ideologow
partyjnych: ,Ruina zamku musiata znikngc¢ z centrum
miasta. Na jej miejscu nalezy wznie$¢ nowg, jasna
1 przyjazng budowle, ktéra symbolizowataby czas
1ducha epoki. Cztowiek, ktory wszystkimi sitami zdo-
bywat twierdze, mogtby wowczas powiedziec: jak do-
brze si¢ stato, ze ona wiecej nie istnieje, ze na jej miej-
scu TO widze [ tzn. nowy budynek- A.S.]".

Przyktadem takiego myslenia i postepowania byty
wiladze w Moskwie, ktore w stolicy Kraju Rad, w potowie
lat trzydziestych wysadzity w powietrze zwiazana
z dworem carskim cerkiew katedralng pod wezwaniem
Chrystusa-Pana i zamierzaly na tym miejscu wznies¢
gigantyczny Patac Rad. Wiadze w Kaliningradzie plano-
waty namiejscu Zamku Krolewskiego wybudowac Wielki
Dom Rad (Dom Sowietdw). Stang¢ miat on przy nowym
Placu Centralnym, na gruzach sredniowiecznego Sta-
rego Miasta (dawnej Knipawy i Lebelicht i wzgdrza zam-
kowego). Koncepcja ta bazowata na przygotowanym
juz w 1952 1. centralnym planie przebudowy centrum
Kaliningradu, ktéry opracowany byt w Moskwie. Zwo-
lennicy realizacji tego ideologicznego projektu podawali
takze szereg innych argumentow narzecz tego symbo-
licznego i ,zgodnego z wolg partii i ludzi radzieckich”
rozwigzania. Byly to glownie wzgledy ,techniczne”iprak-
tyczne, brak srodkow finansowych na odbudowe bu-
dowli pozbawionej wartosci historycznej’, ktorej zacho-
wato si¢ jedynie 3/4 substancji. Nie bez znaczenia byt
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fakt, iz zniszczony zamek nie zostat umieszczony na
oficjalnej liscie zabytkowych budowli, ktorym z litery pra-
wa nalezy si¢ stosowna ochrona.

W 1963 1. pojawily sie nowe propozycje zwolenni-
kow ocalenia zamku. Srodowisko architektow sugero-
wato zachowanie czesci zamku i zintegrowanie go
z centralnym domem miejskim”, planowang nowa sie-
dzibg wtadz i ciat przedstawicielskich (sowietow). Za-
danie takie miat speinia¢ wedlug zatozen wtadz nowy
Dom Rad. W zintegrowanym budynku, podobnie jak
w koncepdji z 1961 r. miaty sie miesci¢ liczne pomiesz-
czenia i sale posiedzen, restauracje. Z pomieszczen
tych rozciggatby si¢ widok na zamek, bedacy symbo-
lem pokonanych Niemiec. Planowano ulokowa¢ w nich
muzeum szturmu twierdzy Konigsberg przez Armie
Czerwong. Projekt ten zostat odrzucony przez egze-
kutywe komitetu miejskiego KPZR, co spowodowato, iz

Chodakowski zwrocit si¢ po raz kolejny do opinii pu-
blicznej celem jej zmobilizowania na rzecz obrony
zamku. W przypadku tego, jak i kolejnych dziatan, ska-
zane byty one z gory na niepowodzenie, gdyz godzity
w przewodnig role partii” i w istote systemu totalitar-
nego, ktory dtawit wszelkie formy krytyki i opozycji.
Na posiedzeniu kaliningradzkiego oddziatu Zwigz-
ku Architektow ZSRR, ktore odbyto sie w lutym 1964
r., rozwini¢to dotychczasowa kompromisowa strate-
gie obrony zamku, bazujgcg na stwierdzeniu, iz hi-
storii miasta nie mozna rozwigza¢”. Zaktadano, iz obok
zniszczonego zamku, na zasadzie kontrastu, powsta-
nie nowy okazaty gmach dla miejscowych wtadz. Stra-
tegie te poparty oddziaty Zwiazku w Leningradzie i na
Litwie. Do tego stanowiska przychylito si¢ takze mini-
sterstwo kultury w Moskwie, ktore powotywato sie
m.in. na odbudowe Staréwki w Rydze oraz starania

Kaliningrad — ruina Domu
Sowietow postawionego
na miejscu Zamku Kro-
lewskiego, Kalinigrad 2006.
Fot. A. Sakson




wiadz w Polsce. Jako przyktad podano odbudowe we-
dtug starych planoéw zniszczonego w czasie wojny
Gdanska. Nie bez wptywu na postawe kaliningradz-
kich architektéw w sprawie zamku, byta ich wizyta
w grudniu 1961 r. w Olsztynie, gdzie od lat pieczotowi-
cie odbudowywano zniszczone Stare Miasto.

Stanowisko miejscowych witadz partyjnych byto jed-
noznaczne. Poddawano krytyce fatszywe stanowi-
sko” miejscowych architektow i opowiadano sie za
mozliwie szybkim zburzeniem ruin zamku. Zwolen-
nicy zachowania zamku podjeli kolejna prébe obrony
swoich pogladow. Na tamach wptywowej moskiewskiej
,Litieraturnoj Gaziety” ukazat si¢ na drugiej stronie
obszerny artykut pod znamiennym tytutem ,Zatrzy-
majmy go dla potomnosci’, bedacy rodzajem otwarte-
go listu do wladz.

O merytorycznym i emocjonalnym charakterze spo-
1y, toczonego pomiedzy kaliningradzka inteligencja
awtadzami, Swiadczy¢ moze fragment zapisu rozmo-
wy sporzadzony przez Walentina Jeraszowa, kalinin-
gradzkiego pisarza, sygnatariusza listu do wtadz
w sprawie zamku, z pierwszym sekretarzem Obwo-
dowego Komitetu KPZR, Nikotajem Konowatowem. Pi-
sarz wezwany zostat do komitetu na swego rodzaju
przestuchanie” wsrod towarzyszy:  Konowatow: Faszy-
stowski zamek, ostoja pruskiej reakcji ma byc¢ zacho-
wana?! To postuluja ludzie radzieccy, komunisci,
tworcy! To jest idiotyzm! Grajg oni na korzys¢ zachod-
nioniemieckim rewanzystom... Jeraszow: Jak sobie
przypominam w XIV wieku nie byto faszystdw... Kono-
watow: Zamek byt rezydencja pruskich krolow, stad
uciskano lud. Wysadzimy go i na jego miejscu wybudu-
jemy nowe domy. Tak by wyzby¢ sie catkowicie nie-
mieckiego ducha. Jeraszow: Stosujac Waszg logike,
nalezatoby wysadzi¢ w powietrze takze Kreml, Patac
Zimowy jako byta rezydencje rosyjskich caréw, podob-
nie jak katedre Bazylego. Mowigc na marginesie, czy-
niono takie propozycje. Ale nawet Stalin miat do tej
sprawy zrozumienie i nie wyrazit na to zgody. Gdyby-
$my chcieli pozby¢ sie niemieckiego ducha, powinni-
$my wysadzi¢ wszystkie ocalate budynki, w tym takze
siedzibe obwodowego komitetu partii, w ktorym pro-
wadzimy te rozmowe, gdyz tu miescito sie do niedaw-
na ministerstwo finanséw Prus Wschodnich”.

Do dzisiejszego dnia trwajg kontrowersje, kto podjat
ostateczng decyzje o zniszczeniu zamku. Nie ulega
watpliwosci, ze decyzja ta, forsowana przez wtadze
w Kaliningradzie musiata uzyska¢ aprobate najwyzszych

instancji partyjnych w Moskwie. Decyzja zapadta w kon-
cu 19651. 1 0znaczata ztamanie oporu zwolennikow idei
odbudowy lub zachowania resztek zamku.

Nie bez znaczenia dla jej podjecia byta argumen-
tacja przedstawiona w liscie przewodniczacego kali-
ningradzkiego obwodowego komitetu wykonawcze-
go KPZRJ. Pruszczynskiego do Rady Ministréw REFSRR
z dnia 6 listopada 1965: ,Przez stulecia ten zamek (...)
byt uosobieniem zbdjeckich dazen zdobywcdow krzy-
zacko-pruskich przeciw rosyjskim, polskim, litewskim
ziemiom i narodom. W okresie hitleryzmu w nim kilka
razy przyjmowano Hitlera, Himmlera, Goringa i in-
nych wybitnych nazistow (...) zachowanie ruin zamku
postuzy na szkode ksztatceniu sie Swiatopogladdw do-
rastajgcego pokolenia. Uwzgledniajgc to, bardzo wat-
pliwa jest teza o tym, ze ruiny zamku sg wartoscig
kulturalno-historyczna i zastuguja na upamietnienie
w zespole nowego socjalistycznego Kaliningradu”.

Jednym z ostatnich przejawow protestu byto stanowi-
skoprzyjete podczas , obrad spotecznosci kaliningradz-
kiej" z 6-8 wrzesnia 1965, w ktorym czytamy: Uczestnicy
obrad wyrazili opini¢ o racjonalnosci zorganizowania na
terenie zamku krolewskiego muzeum rosyjskiej stawy
wojskowej i szturmu Krolewca wr. 1945, a prace konser-
wacyjne zaproponowano przeprowadzi¢ wkilku etapach.
Przede wszystkim —oczysci¢ teren ze zwatdw, potem prze-
prowadzi¢ niektdre prace konserwacyjne na scianach
iwiezach; nastepnie mozna bedzie zrekonstruowac czes¢
pomieszczen dla korzystnego uzytku zgodnie z potrze-
bamimiasta’.

Dorealizacji decyzji najwyzszych wtadz przystgpiono
jeszcze wkoncu grudnia 1965 1, kiedy to zainstalowano
napotnocno-wschodniej fasadzie pierwsze fadunki wy-
buchowe, ktdre zamontowane byty przez wojsko.

Gdy zapadta decyzja o wysadzaniu ruin, do dymisji
z funkcji gtownego architekta Kaliningradu podat sie
Chodakowski. W liscie skierowanym do Brezniewa
apelowat bezskutecznie kolejny raz o cothiecie ,bez-
sensownej i niemozliwej do odwrocenia decyzji o wy-
sadzeniu zamku’. Pomimo przesadzajgcej decyzji
w sprawie zamku, protesty przeciwko niej nie ustaty.
Przejawem tego stanu rzeczy byta m.in. dyskusja
w Klubie Inteligencji Tworczej w Kaliningradzie po
prezentacji amatorskiego filmu dokumentalnego na-
kreconego przez Wtadimira Ossipowa, miejscowego
architekta. W trakcie tego spotkania pisarz Sergiej
Snjegow na znak protestu wygtosit przemowienie no-
szgce tytut: ,Sztuka nalezy do ludu” a nie ,Sztuka na-
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lezy do partii”. Konsekwencjg tego wystapienia byt
wieloletni zakaz publikacji. Takze wéréd moskiew-
skichileningradzkich dysydentow podjeto akcje pro-
testacyjne polegajace na wysytaniu listow protesta-
cyjnych do KCKPZR (w 1964 1. pod listem tym podpisat
sie m.in. pisarz Josip Brodski, a w 1965 r. Andriej Si-
niawski). Ogdtem pod listem protestacyjnym swoj pod-
pis ztozylo dziewiecdziesigt osob. Takze kaliningradz-
cy studenci zebrali przeszio czterysta podpisow pod
protestem przeciw wysadzeniu zamku. Pomimo pod-
jecia decyzji o ostatecznej zagtadzie budowli, kalinin-
gradzcy architekci mieli do konca nadzieje na zacho-
wanie chociazby fragmentu budowli. W 1965 r.
pozostawato jeszcze cate zachodnie skrzydto, aw 1967
I. ostata si¢ jeszcze niezniszczona potudniowo-za-
chodnia baszta. Byly to jednak ptonne nadzieje.

20 kwietnia 1968 r. 0 godzinie 10 rano rozlegt sie
pierwszy wybuch, zaczeto koncowa destrukcje ruin
zamku. Swiadek tych wydarzen tak je po latach wspo-
minat: ,Jako saper uczestniczytem w pracach narzecz
zniszczenia Zamku Krolewskiego. Sciany nie podda-
waly sie niczemu procz materiatow wybuchowych.
Kiedy wysadzono pozostatosci wiezy gtdwnej, prze-
wad kilkakrotnie byt przecinany”.

Likwidacja ,gniazda militaryzmu pruskiego” oka-
zata sie bardzo skomplikowanym zadaniem inzynie-
ryjno-technicznym i rozciggneta sie na wiele miesie-
cy. Po dziataniach saperéw do pracy przystapity liczne
buldozery oraz czotgi, ktore okazaty sie niezbedne, by
dokonczy¢ dzieta unicestwienia. Wszystkie te dziata-
nia, powodujgce liczne detonacje, ktore odbywaty sie
oroznych porach dnia, miaty swojg dramaturgie. Wie-
loletnim zmaganiom z ,oporng” przesztoscia, przy-
gladaty sie czesto ttumy mieszkancéw. Niektorzy gto-
$no protestowali krzyczac, inni trwali w bezruchu.
Aplauz dla tych dziatan miat miejsce jedynie na ta-
mach miejscowej prasy. Opisywano je jako ,Swiadec-
two urodzenia nowego, socjalistycznego miasta,
w dwadziescia lat po zakonczeniu wojny”.

Niszczenie ocalatych fragmentow zamku tak zrela-
cjonowal bezposredni uczestnik ,operacji” Witalij Iwa-
now, kierownik robot w Zarzadzie Mechanizacji Kali-
ningradstroj’, pod nadzorem ktorego przebiegat proces
niszczenia pozostatosci zamku: ,Powiedziatbym, ze za-
mek znajdowat sie jeszcze w dosy¢ dobrym stanie. (...)
W szczegolnie beznadziejnych przypadkach uciekali-
$my sie do trotylu. Przy czym zezwolenie na kazdy wy-
buch dawali z Leningradu po odpowiednim zgtoszeniu
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iuzasadnieniu.(...) Oprocz materiatéow wybuchowych
wykorzystywano potezne koparki i spychacze. O sta-
rozytny cement tamalismy czerpaki. Piwnic postano-
wiliSmy w ogodle nie ruszac, przeciez na miejscu zamku
planowano urzadzenie placu, a nie budynki. Ograni-
czylismy sie do wyjscia na poziom zerowy, z gory
wszystko zalano asfaltem i wytozono kostka brukowa.
Podziemia jezeli i byty badane, to na skutek szczegol-
nego powodu’”. Resztki tego, co kiedys byto zamkiem,
zburzono ostatecznie w 1969 .

W. Iwanow do tej pory pami¢ta rachmistrza Todija
Andriuszczenko, ktory za swoj publicznie wyrazany zal
z powodu niepotrzebnego niszczenia wartosci kultu-
ralnej, zostat przez funkcjonariuszy KBG za pierwszym
razem upomniany, za drugim razem twardo ostrzezo-
ny, a gdy i to nie poskutkowato —umieszczony w szpi-
talu psychiatrycznym w Czerniachowsku, w ktdrym trzy-
many byt osiem lat, a po wyjsciu pozbawiony renty
inwalidzkiej (byt inwalidg III grupy) i dtugo nie mogt
znalez¢ zadnej pracy, gdyz w dowodzie osobistym miat
stosowng adnotacje. Sam Iwanow nie wdawat si¢
w polityke i kulture, ale i tak omal nie spotkat go los
nieszczesnego Todija, gdy pewnego razu nieopatrz-
nie podzielit sie ze wspotpracownikami watpliwoscia-
mi co do koniecznosci zniszczenia zamku. Ale wszyst-
ko skonczyto sie zmiang miejsca pracy.

Po zagtadzie zamku i wywiezieniu gruzow, przy-
stgpiono do realizacji plandw budowy nowego budyn-
ku dla siedziby miejscowych wtadz. Opracowanie pla-
now budowy Domu Sowjetow zlecono juz latem 1966
r. W grudniu 1966 1., Kaliningradzka Prawda” opubli-
kowata zdjecie modelu nowego ,cudu sowieckiej ar-
chitektury”, ktorym miat by¢ niezrealizowany Domu
Sowjetdw w syberyjskim miescie Perm. ,Kaliningradz-
ko-syberyjski” budynek miat by¢ wzniesiony na ,reszt-
kach ruin bytego zamku'”.

Dorealizacji planu zabudowy nowego centrum przy-
stgpiono ostatecznie dopiero w 1972 r., kiedy to przez
kolejne dziesieciolecie wznoszono bezstylowe i mono-
tonne budynki mieszkaniowe, wsrdd nich wiele kosz-
marnych wiezowcow. Na miejscu dawnego Zamku Kro-
lewskiego, w jego wschodniej czesci stoi wzniesiona
wielkim naktadem srodkow finansowych, betonowa 16
pietrowa ruina, nigdy nie oddanego do uzytku Domu
Sowjetow. Ten najbardziej ,straszny budynek Europy’,
jak nazwata go pochodzaca z Prus Wschodnich Marion
Grafin Donhoff, okreslany jest takze mianem najkosz-
towniejszej ruiny w Rosji oraz ,zemsty Prusakow”.

Jak pisat kaliningradzki pisarz Oleg Pawtowskij:
Jdeologia niosta z sobg petng negacje przesztosci,
dazenia do zmiany wszystkiego i wprowadzenie swo-
jego fadu. W latach wtadzy radzieckiej taki sposob
myslenia zaszczepiono przywddcom partyjnym i go-
spodarczym do takiego stopnia, ze weszto im to
w krew. Naturalnie nie omineto to takze kaliningrad-
czykow, ktorzy otrzymali w spadku niegdys zwyczaj-
ng, a pdzniej spustoszong przez wojne ziemie. [ za-
miast podjg¢ probe odbudowania jej ze zniszczen lub
chociaz zachowac to, co przypadto nam w udziale jako
zwyciezcom, my przez dwa dziesieciolecia od zakon-
czenia wojny kontynuowaliSmy niszczenie zabytkow,
ktdre z natury rzeczy nalezaty do catego $wiata. I tak,
nie patrzgc na sprzeciw ludzi nauki, literatury i sztuki,
owczesny pierwszy sekretarz komitetu obwodowego
KPZR wydal rozporzadzenie, na mocy ktorego wysa-
dzono w powietrze szczatki zamku krolewskiego, kto-
ry mozna byto odbudowac. Za to Bog wymierzyt kare
mieszkancom Kaliningradu: wznoszony na tym miej-
scu przez ponad 15 lat Dom Sowietdw, to szpetne
monstrum, nigdy nie spelni przeznaczonych dla sie-
bie w projekcie funkcji. Wydane na jego budowe pie-
nigdze i praca poszly na marne, nie przyniosty ani
szczescia ani radosci”.

Niepowodzenie zwigzane z budowa Domu Sowje-
tow wigzato sic w znacznej mierze z faktem, iz nie
zachowano starannosci przy okresleniu jego statyki,
wielkosci fundamentow oraz posadowiono go na grun-
cie, ktory przylegat do cieku wodnego (pobliski staw
zamkowy). Okazato si¢, iz sredniowieczne fundamen-
ty nie utrzymaty gigantycznego symbolu wtadzy ra-
dzieckiej, jakim miat by¢ Dom Sowjetow w nieistniejg-
cymjuz od dawna Zwigzku Radzieckim. Do dzisiejszego
dnia trwajg spory na temat losow tej budowli oraz moz-
liwosci odbudowy zamku krolewskiego.

Poczawszy od 2001 roku w centrum Kaliningradu
archeolodzy z Baltyckiej Ekspedycji Archeologicznej
Rosyjskiej Akademii Nauk prowadzg prace wykopali-
skowe na terenie zburzonego w latach radzieckich
Zamku Krolewskiego. W tym czasie historycy i arche-
olodzy oczyscili piwnice zamku, gdzie znajdowata si¢
winiarnia, a ostatnio odkryli tunel podziemny, prowa-
dzacy najprawdopodobniej, do katedry. Prace arche-
ologiczne finansuje niemiecki tygodnik ,Der Spiegel”.

Fundamenty oficyny zachodniej zamku, odstonie-
te latem 2006 1., zostaty udostepnione do zwiedzania.
Zwolennicy utworzenia muzeum w miejscu zburzo-
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nych pozostatosci piwnic zamkowych sg zdania, ze
gdy tylko ruiny zyskajg status pomnika o znaczeniu
federalnym i zaliczone zostang do obiektow chronio-
nych prawem, uda sie zrealizowac ide¢ utworzenia
specjalnego muzeum pod otwartym niebem. Plano-
wana jest budowa specjalnego zadaszenia.

W trakcie przygotowan do przypadajacego w 2005t
jubileuszu 750 rocznicy lokacji Krolewca, w Kalinin-
gradzie odrodzita si¢ mysl odbudowy zamku. Projekt
tego przedsiewziecia omawiany byt m.in. w marcu
2006 r. na posiedzeniu Rady do Spraw Kultury przy
Gubernatorze Obwodu Kaliningradzkiego. Wedtug
zamierzen architektow, odbudowany zamek znow
statby sie gtbwna wizytdwka miasta. Odbudowano by
tylko jego najbardziej rozpoznawalne czesci (wieza
zamkowa, baszty). Zachowane zostatyby takze piw-
nice winne starego zamku, ktore przetrwaty znisz-
czenia wojenne i powojenne.

W trakcie wizyty we wrzesniu 2006t. prezydenta
Wiadimira Putina w Kaliningradzie przedstawiono mu
makiete centralnej czesci miasta — teren wokot byte-
go Zamku Krolewskiego i Domu Rad. Zapadta wow-
czas decyzja, ze centrum historyczno-kulturalne ,Za-
mek Krolewski” bedzie odbudowane. Prezydent od
razu zadeklarowat sume 50 milionéw dolarow na re-
alizacje tego projektu. Odbudowana ma by¢ piwnica
zamku, reszte planuje si¢ zrekonstruowac ,sylwet-
kowo". Aleksander Baszyn, gtéwny architekt Kalinin-
gradu, stwierdzit, iz bedzie to ,symbioza architektury
historycznej i wspotczesnej. To bedzie juz nie tylko
zamek krolewski, lecz osrodek reprezentacyjny Kali-

ningradu”. Wyposazony miatby on by¢ w duzg sale
kongresowa oraz w nowoczesny hotel i restauracje.
Zgodnie z planami wtadz miasta, jego budowa trwa-
taby dwa lata i mogtaby by¢ zakonczona w 2010 .

Odbudowa zamku wzbudza takze protesty. Pod-
czas zebrania Kaliningradzkiego Forum Patriotycz-
nego, w dniu 3 marca 2006 r. przyjeto apel do spote-
czehstwa z protestem przeciwko planowanej
odbudowie, ktéra okreslono jako ,jawnie odwetowa
iantyrosyjska akcjg’, ktora bedzie ,symbolem swiad-
czacym o nierosyjskiej przynaleznosci obwodu”. Pro-
blem odbudowy Zamku Krélewskiego pozostaje na-
dal otwarty.
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